ILLa historia de la logica:
un enfoque pedagogico

lzensenanza de la 16gica ha presentado problemas
dediversos tipos a lo largo de su historia y una
buena parte de estos problemas se expresan en la
fiicultad por parte del estudiante para adquirirla.

! Amsmotiempo han habido también problemas en
pecisar lo que debe ensenarse cuando se ensena
logica. Asi que debemos distinguir estos dos
sspectos: el primero es de orden pedagdgico y
didéctico pero el segundo es de orden l6gico y
gudlico. A veces, dentro del segundo aspecto, hay
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consideraciones de orden
psicolégico y ontoldgico que hacen
mas dificil la ensefanza. Con todo,
cabe ubicar estas problemaéticas
dentro de lo que se denomina
“filosofia de la l6gica” v
supondremos, como hipétesis de
trabajo, que las distintas
concepceiones de la I6gica influyen
de alguna manera en su ensefanza.

Es un hecho que la ldgica es de
dificil adquisicién y las quejas no se
han hecho esperar. Estas quejas
comprenden dos aspectos: uno de
orden préctico, por parte de los
sujetos a su aprendizaje, otra de
orden practico, por parte de los
objetores de ciertas nociones no
muy claras de la logica.
Actualmente la I6gica ha tomado una forma cuasi
matematica y la dificultad en el aprendizaje de las
matematicas se ha heredado al aprendizaje de clerta
16gica, la llamada “simbdlica” o “matematica”,
cuando es ésta la que se ensefa en el aula de los
colegios de filosofia e incluso en las escuelas
preparatorias o bachilleratos, Mi estrategia en este
ensayo serd mostrar algunos aspectos que se han
presentado en tres momentos de su historia: la
antigiicdad gricga, la medieval y escoldstica y,
finalmente, la I6gica en nuestros dias. Debe ser
evidente que estos momentos no agotan la historia
de la I6gica, pero son los periodos mejor i
Y POr €50 nos padremos circunseribir a ellos. Luego
de esto presentaré una breve reflexién pedagdgica,
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La l6gica en la antigiiedad griega

La l6gica de la antigiiedad griega puede dividirse en
dos: la I6gica aristotélica y la logica
megarico-estoica. Sin embargo, deben reconocerse
los primeros pasos dados pos los eleatas y los
pitagéricos, el influjo de las técnicas matematicas
especialmente dentro de la geometria, el desarrollo
de la argumentacién en los sofistas y en los didlogos
platénicos y también al interior de la Academia,
donde tantos anos pasé Aristételes. Con los eleatas
encontramos una técnica para refutar una tesis;
consiste en suponer la tesis que se quiere atacar y
obtener de ella consecuencias absurdas. Zen6n de
Elea propuso varias de ellas, todas para refutar el
movimiento. Encontramos aqui una relacién muy
estrecha entre la argumentacion y la postura
metafisica de quien refuta una tesis. Esa técnica sera
luego desarrollada por otros. No sabemos si los
eleastas usaron esa técnica para otro tipo de
argumentaciones.

Los sofistas, maestros itinerantes, tenian claro por lo
menos una cosa: la argumentacion requiere
entrenamiento, y ese entrenamiento puede

adquirirse con una buena guia y la préctica
constante. Hacer hincapié también en la elocuencia
y la retérica, entendida aqui como el arte de
convencer, pero también hay que decir que su
concepto de retdrica es mas amplio y que abarca lo
que hoy llamariamos critica literaria. En lo que
respecta a la Igica, nos interesa solamente el arte
de convencer. Hay ciertas anécdotas que ilustran los
problemas que
tuvieron que
enfrentar. Una de
ellas cuenta que
cierto sofista, una
vez que termind su
ensefanza, exigia
el pago convenido.

Su alumno arguy6

asi: “No pago, y si

llevamos este
asunto a juicio, si
pierdo no me
habré ensenado a
convencer y por lo
tanto no.tengo i
que pagar; si gano
el juicio tampoco
debo pagar”.

Parece que el maestro razond asi:“Si gana, le habré
ensenado a convencer y por lo tanto debe pagar, ysi

pierde el juicio, también debera pagar”. Pero

dejemos este caso en manos del juez. Lo interesante

del asunto es esa intervencion de aspectos
“morales”, por asi llamarlos, debido aa

intervencién de nociones como “debe” que ocurren
en las argumentaciones, pero mas interesante an es

esa competencia a nivel de argumentacion quese

presenta entre dos contendientes y su relacion con

el arte de convencer. Platén criticaré luego a los

“convencidos” cuando no hay evidencia suficiente s
favor de alguno de los contendientes. Recordemos
un célebre ejemplo: hay un acusado, y el defensor es

lo bastante hébil para persuadir al juradodela

inocencia del acusado, quien de hecho es inocente,
pero el defensor conmovid al jurado sin presentar

evidencia suficiente.

Hay otra linea de argumentacion, aquella que
relaciona la I6gica con las ciencias rigurosas y las
|

demostraciones al estilo de las matematicas. La

escuela pitagorica ticne mucho que ver con esto. S¢
dice que en la Academia de Platén habia un letrero
que decia: “Nadie entre aqui si no sabe geometria”.
La geometria constituye el ejemplo més antiguo de

lo que se conoce como método axiomatico, aquel

método de demostracién que consiste en probar una

tesis a partir de premisas aceptadas y siguiendo
reglas establecidas; se trata ahora de lograr una
demostracién impecable. Sécrates ofrece otro
método: preguntas y respuestas hasta lograr una
refutacion de la tesis sustentada por el que
responde,
mostrando
inconsistencias
entrelo

establecido al
inicio del didlogoy
lo que resulta al
final del mismo.
pero tenemos aquf
un nuevo
elemento en este
didlogo que
establece
relaciones entre
los hombre: la
ironia. Sdcrates
parece burlarse de
aquellos que tan
seguros estdn de




COATEPEC o 191

mantener una La l6gica
lesis que se medieval y
Eree escoldstica
inamovible y
que luego
resulta La fusién e
endeble, integracién de
aunque el la 16gica de
mismo predicados y la
SGcrates, en l6gica de
los didlogos proposiciones
{empranos, alcanzé.su
tampoco / .lflcjor
pueda llegar a expresion en
una conclusion la lngica
aceptable en | medieval.
el terreno Hubo varios
debatido. ensayos de
! esto; el autor
Con & "% mas antiguo
Aristoteles encontramos una fusién de algunas de que conocemos es Boecio (ca. 480-524), pero que

las tendencias hasta aqui senaladas: el método de
preguntas y respuestas esta desarrollado en los
[dpicos y la demostracion rigurosa en los Analiticos,
también hallaremos presupuestos filoséficos cuando
desarrolla la llamada l6gica “modal”, en su aspecto
slogistico. La l6gica de Aristételes pertenece en su
mayoria a lo que hoy se denomina légica de
predicados y de clases. Los estoicos desarrollaron la
l6gica de proposiciones, principalmente en su
wertiente verofuncional, pero no estan ausentes los
poblemas modales ni las paradojas. Con todo, hubo
maardua polémica sobre la primacia de lo que debe
entenderse por l6gica. Se entendid que la logica o

| eadristotélica o era estoica; se llegé a afirmar que si
bsdioses tuvieran una logica seria la de Crisipo, un
estoico. Pero al interior de la Stoa se debatian
umbién serios problemas logicos, como el de lo que
debe entenderse por “implicacion” y —se decia—
que hasta los cuervos en los tejados discutian esa
cuestion. Aceptar la disyuncion entre logica

| aistotélica o estoica como exclusiva implicaba serias
' lagunas para los estudiantes; en ambos casos
querdarian fuera razonamientos validos que no
podrian ser sancionados por la l6gica preferida,
aunque se presentaran de acuerdo a un método
aomético riguroso. Un autor que tal vez abarco
ambos aspectos sin plena conciencia de ¢llo fue
| Gileno; llegd incluso a plantear razonamientos que
| wapaban a esa disyuntiva: aquellos que involucran
I
|
|

relaciones. Pero Galeno es con mucho posterior a
nuestros autores.

transmitié solamente algunas de las obras de
Aristételes, a saber, De la Interpretacion, Categorias
y la Isagoge de Porfirio donde trata precisamente el
problema de los universales. Hay que decir que en
este periodo cobra gran importancia el pensamiento
platénico y el neoplaténicos; Aristételes fue
conocido en la antigiiedad por aquellas obras que
hoy estéan perdidas y que en buena medida muestran
la influencia de su maestro. El pensamiento
neoplatdnico fue tan importante, que muchas obras
l6gicas de menor interés seran dominantes en los
primeros siglos de nuestra era. El desarrollo de la
I6gica correra a cuenta de los pensadores arabes y
judios, quienes son en buena medida el vinculo
entre la antigliedad griega y el pensamiento
medieval. Los filésofos drabes y judios son poco
conocidos, pero recordemos su presencia en
Europa, especialmente en Espana, aunque en el
cercano oriente hayan tenido también
representantes, como lo fue en la escuela de Bagdad.

Pero vayamos a un autor poco conocido en materia
de 16gica, aunque en otros dmbitos sea respetado:
Agustin de Hipona. Este, en un opisculo titulado

La utilidad de la dialéctica, nos enseia por lo menos
tres cosas: la primera, que podemos tener un
argumento donde tanto las premisas como la

conclusion son falsas y, no obstante, la conexién
entre ellas es “verdadera”, pues la conclusién se
sigue de las premisas; he aquf su ejemplo:



[
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si el caracol es animal, tiene voz
pero el caracol no tiene voz
luego: no es animal

Pero también de premisas verdaderas y conclusion
verdadera podemos obtener un razonamiento falaz:

si alguien es justo, es bueno
ese alguien no es justo
luego:  ese alguien no es bueno

Dice San Agustin: “Una cosa es conocer las reglas
del enlace o de la conexidn, y otra conocer la verdad
de las premisas”. La moraleja del asunto es que la
conexion entre premisas y conclusién no tiene que
ver con su verdad o falsedad. También nos ensena
una segunda cosa: hay una distincion con respecto a
la proposicion falsa: una que absolutamente no
puede ser verdadera, como “3+7=11"y otra como
“llovié el primero de enero” que, atn siendo falsa,
dice una cosa que pudo haber sucedido. La tercera:
“Cuando se aprende la retdrica, mas bicn la
debemos emplear para exponer lo que hemos
entendido, que para entender lo que ignoramos”. Ei
orden de la exposicion es diferente al orden de la
investigacion, de lo que tratamos de entender
partiendo de ciertos supuestos. Lo que hemos
entendido acerca de las conexiones entre las
proposiciones no debe entenderse como una
convencion entre los hombres, sino més bien como
hallada en la naturaleza de las cosas, pero hay que
evitar “el prurito de disputa y cierta pueril
ostentacion de enganar al adversario”. Con esta
dltima advertencia, sc instala en la pragmitica.

Con Agustin estamos ya en el siglo V de nuestra cra.
Podemos detectar mucha influencia de la logica de
proposiciones y algunos temas de lIégica modal; creo
que la influencia de la I6gica estoica es evidente, v
no podemos soslayar la influencia platénica y
neoplaténica. La logica de predicados y de términos
habré de recorrer otros vericuetos, pasando por
Abelardo y San Anselmo, entre otros, hasta llegar a
una formulacién muy buena con William de
Sherwood y Pedro Hispano, en el siglo X111, cuando
las obras Iogicas de Aristteles lleguen a estar
completamente traducidas al latin, en especial los
Analfticos. Los 16gicos de la época distinguirdn entre
la logica vetus y logica nova; ambas “l6gicas” tendrin
influencia en la solucion al problema de los

\ pnmsales una de ascendencia platénica y otra de

aristotélica; las dos con una preferencia
‘Agustin habia dicho que la l6gica estaba

fundada en “la naturaleza de las cosas”, perok
l6gica ya era para entonces scientia sermocinalis?
una ciencia del lenguaje, parte del trivium, o sca, &
la gramatica, la retdrica y la dialéetica; perokt
dialéctica tenia que ver con la verdad dc /s
proposiciones y por €so era ya no sélo parte !
estudio del lenguaje. También involucrabaal
metafisica; investigar sobre el lenguaje esun
requisito previo para investigar la realidad, primer®
la “congruitas” y luego la “veritas”. Con todo,¢
estudio del lenguaje cobré mucha importanciaenls
Edad Media, y no era posible dejar su estudiosdlod
la filosofia o sélo a lo que hoy se entiende por
lingtiistica; en ambos casos la discusion sobred
lenguaje tendria consecuencias sobre problems
estrictamente metafisicos. De hecho, un estudo
amente lingiistico de laldgicak

esirict

encontrarcmos ¢n un autor como Guillermode
Occam; peit bién habra un estudio sobrec
pensamicnio puro y sus maneras de operar. L

investigacién sobre el pensamiento
independientemente de cualquier lenguaje lo habré
en los cultivadores de la llamada “gramitic
especulativa”. El objeto de estudio no es dific dp
precisar: la mancra ¢n que picensan los hombres,si
importar su lugar de procedencia ni, por
consiguiente, la lengua en que se expresen. Lz
I6gica escoldstica cobr6 forma en la teoria dels
consecuencias y la doctrina de la suposicionys
expresaba toda ella en un latin que no recurrizél
simbolismo.

Quizé no es del todo exacta la dltima afirmacion
Encontramos ya una tendencia al simbolismo enc
uso de letras mindsculas para cuantificadores yend
uso de ciertas particulas (como ’ly’) para indicarb
que hoy se entiende por “mencién”; con todo,d
aparato formal estaba construido sobre una lengu
natural, el latin. El dominio de la l6gica debis
ponerse a prucba en las disputas; grandcs
pensadores enfrentaron torneos dialécticos donde
ganaba el de mayor ingenio; basta recordara
Abelardo y su batalla contra Guillermo de
Champeaux sobre ¢l problema de los universales
Aqui radica un aspecto muy especializado de loque
ellos llamaban légica utens y que adquiere un fuerte
carécter lddico no exento de interés tedrico enlos
llamados tratados De obligationibus

Se ha criticado la manera en que se expresaban o
escolasticos y que resulta muy dificil de entender
pero de hecho habian construido un lenguaje comun
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y una metodologia especializada para la
argumentacion filoséfica y teolégica. Es de suponer
que la adquisicién de esta metodologia no era algo
facil ni sencillo y que requeria tiempo y
entrenamiento, puesto que se le consideraba como
una disciplina que allanaba el camino para la
adquisicion de cualquier otra. Habia conciencia de
esa dificultad, y a veces se expresaba esto en algunos
dichos: de modalibus non gustavit asinus, o en
algunos cjercicios, como atravesar el pons asinorum.
Ademas de la conciencia de la dificultad de aprender
estas cosas, la habia también de su importancia en la
solucién de mualtiples problemas de 6rdenes

diversos: las paradojas, la autopredicacién, la clase
nula, los futuros contingentes, para mencionar
algunos. Estos eran problemas tedricos que no

tenian nada quc ver con el arte de argumentar.

.2 16gica en nuestros dias

La I6gica matematica, también llamada 16gica
simbllica y logistica, constituye uno de los mayores
logros en los dltimos dos siglos. En cierto sentido es

muy diferente de la IGgica anterior inmediata, la

I6gica del Renacimiento y de la llamada Edad

“Moderna”, con la excepcion de la 16gica de
Leibniz. En efecto, después del abandono de la
logica escolastica, la l6gica cobré formas no muy
sutiles y se privilegio desordenadamente la l6gica de
predicados en su version silogistica. Hubo también
un cambio de enfoque: la Iégica estudia el
razonamiento, es arte de pensar y no una ciencia
vinculada al estudio del lenguaje, como lo habia sido
en la escolastica. Tampoco es ya una ciencia
rigurosamente axiomatizada, como lo habia sido con
los estoicos y con Aristételes en sus Analiticos. En
este sentido de ciencia rigurosa, la I6gica matematica
no es tan diferente de la l6gica en su vertiente griega
ydela l6gica que los escolasticos llamaban docens.

Lal6gica matematica nacién, en el siglo pasado y
ticne dos momentos importantes. El primero esta
vinculado al desarrollo de teorias matematicas,
especialmente dentro del dlgebra, la aritmética y la
teoria de los conjuntos. LLas matematicas fueron
empleadas para expresar con mayor rigory
formalizacion ciertas operaciones légicas, y la l6gica
comenzd a adoptar métodos y modos de expresion
matematicos, especialmente en lo que se refiere al
uso del simbolismo y a la definicion de ciertas
inferencias en términos de operaciones formales.
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Comenz6 a verse también como un célculo, como un
sistema con ciertas propiedades.

Los problemas dentro de las mismas matematicas y
el desarrollo de las técnicas logicas propiciaron que
la misma l6gica comenzaré a emplearse para hablar
de las matemadticas. La influencia fue entonces de la
l6gica hacia la matematicas y el climax lleg6 cuando
se propuso fundamentar la aritmética, que se
consideraba como la base de todo el edificio, sobre
axiomas puramente logicos; hubo mucha discusién al
respecto, pero la cuestion quedd zanjada con el
famoso teorema de Godel que a su vez abrié nuevas
perspectivas en otros mbitos. Son muchos los
autores desde ambas disciplinas que habria que
mencionar, pero solamente nombraremos tres:
Frege, Peano y Russell. La l6gica se considera ahora
como un cilculo y como tal tiene elementos bien
definidos y operaciones fundamentales que
permiten ciertas transformaciones. Ese célculo, al
ser sus elementos interpretados como oraciones o
proposiciones, se convierte en légica, y sus
operaciones corresponden a las llamadas reglas de
inferencia; tiene también otras interpretaciones,
como la de los circuitos eléctricos. Las primeras
formulaciones fueron axiomaticas, pero luego tuvo
otras, como la llamada “deduccién natural”, con
aplicaciones especificas. Las diferentes
formulaciones tienen un valor préctico, pues sirven a
distintas finalidades; su diferencia tedrica no es tan
importante, pues de hecho los sistemas axiomaticos
y los de deduccidn natural para la lgica elemental
son equivalentes en un sentido especifico: los
teoremas son los mismos, luego el alcance o la
potencia de las diferentes formulaciones es la misma.

El desarrollo de los calculos l6gicos propici6
también el estudio de las propiedades de esos
célculos, la llamada “metalégica”, que estudia

aspectos de los mismos: la completitud,
decidibilidad, consistencia ¢ independencia. La
|Ggica se presenta entonces como un sistema
formalizado con aplicaciones al terreno de la
argumentacion y ha sido empleada como lenguaje
para la discusion en algunas corrientes filoséficas.
También ha tenido un desarrollo y extension en el
ambito de ciertas disciplinas al interior de la
filosofia: un desarrollo sintéctico al principio, como
en el caso de la llamada I6gica “modal”, y luego
semdéntico (estos aspectos no han sido desconocidos
por los griegos ni por los medievales). La aplicacién
de estos cdlculos modales ha alcanzado la
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epistemologia, la ontologia e incluso
otros &mbitos, como el derecho en el
estudio de las propiedades l6gicas de
proposiciones relativas a normas y
obligaciones, y a la psicologia cuando
estudia los procesos del desarrollo del
pensamiento simbdlico. Cabe decir
aqui que estas aplicaciones muestran
un contenido especifico, por lo que a
veces se duda en llamarles “l6gica
formal”, pero debido a cierta simetria
sintactica entre los diversos
operadores modales y
cuantificacionales se le ha llamado asi,
ademds de su importancia en el
terreno de la argumentacion y su
cardcter axiomatico y deductivo.

Otro aspecto interesante ha sido el
desarrollo de lgicas divergentes de la légica clésica,
tales como las llamadas I6gicas “polivalentes”,
“intuicionistas” (€stas vinculadas al problema de los
fundamentos de las matematicas),
“paraconsistentes”. En estos desarrollos de la l6gica
ha habido un interés tedrico que repercute en
ciertos problemas filosoficos, especialmente dentro
de la ontologia, pero también en su aplicacién a
cuestiones de metodologia cientifica.

En los dltimos anos, sin embargo, y quizd como
reaccion y critica al formalismo de la I6gica y muy
acorde con una filosofia del y en lenguaje ordinario,
asistimos al resurgimiento de un enfoque muy
parecido al enfoque de los sofistas (y uso la palabra
NO en sentido peyorativo, sino como lo sugeri al
comienzo de este ensayo al hablar de la l6gica en los
griegos) y al enfoque de Aristételes en sus Tdpicos ;
parecido al enfoque medieval en cuanto al torneo
entre argumentantes y al enfoque renacentista y
humanista que senalaba que los seres humanos no
razonamos en figuras silogisticas tan raras como
Bocardo y Felapton. Las argumentaciones del
hombre de la calle no presentan el aspecto de la
l6gica axiomatica ni de cadenas silogisticas, y
tampoco persiguen ¢l mismo fin; a veces no quieren
convencer sino presentar propuestas y puntos de
vista alternativos con respecto al mismo asunto. Este
enfoque tiene que ver con la pragmética y con las

- argumentaciones en la vida cotidiana; con los usos
que hacemos los humanos de las técnicas
- argumentalivas bajo diferentes situaciones y con
- a’ﬁdifeﬂentes fines. Tiene varias vertientes: se le ha
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pensamiento critico” (s

llamado légica “informal
bien éste ultimo presenta a‘-‘.pcclos relacionados con
la filosofia y la teorfa de la educacion) e incluso

”. El valor pedagdgico y didactico deesta
perspectiva debe ser bien valorado.

“retorica

Aspectos pedagégicos

La l6gica puede tener varias perspectivas, como
hemos vislo.

Abhora bien, es un hecho que presenta dificultades
en su ensenanza, o en su adquisicion, si se considera
como una capacidad o habilidad que se puede
adquirir. Desde esta ultima perspectiva es muy
importante el enfoque de la 16gica en cuantoasu
valor psicol6gico, pedagdgico y formativo, pues debe
capacitar al estudiante para enfrentar muchas
situaciones en los distintos dmbitos de la vida
cotidiana, y por lo mismo incluye relaciones entre
personas que pueden tener intereses y finalidades
diferentes. Pero también puede considerarse no una
capacidad o habilidad sino una doctrina sobre
ciertos objetos y que posee cierta estruclura
(aunque esos objetos tengan el menor tipode

entidad).

En el primer sentido se puede entender como arte
de pensar y como conjunto de reglas el
razonamiento correcto, y no se presenta comoun
sistema axiomatico riguroso; su aplicacion es
moderada en cuanto a su alcance tedrico, si bien ls
situaciones en que se aplique no se restringen. Esel
enfoque renacentista y moderno, al estilodela

|



logica de Port Royal y que encontramos también en
libros de texto contemporaneos, sobre todo aquellos
que nos hablan de la I6gica como el estudio de las
operaciones llamadas: concepto, juicio y raciocinio.
Este ultimo aderezado con elementos de la
silogfstica y a veces con rudimentos de la teoria de
conjuntos. Hay que notar, de paso, que corrientes
filosdficas diversas han presentado libros de légica
desde su muy particular perspectiva sin que varie
gran cosa la doctrina l6gica expuesta. El contenido
corresponde a lo que se ha denominado légica
“tradicional”, es decir, la I6gica que se ha ensenado
(entre otras) desde el Renacimiento hasta nuestros
dias. No debe confundirse con la llamada Iégica
“clasica”, que se refiere principalmente a la

l6gica bivalente y que comprende aspectos de la

I6gica griega, medieval, renacentista y
contemporanea. Esta IGgica tradicional muestra
actualmente un gran interés didactico, e incluso

existen ya métodos para fomentar su desarrollo en

etapas de la infancia. Su principal foco de atencion
se orienta hacia la pragmatica: situaciones diferentes
a veces exigen tratamientos diferentes. No es lo
mismo debatir en la calle que ante un jurado o
presentar una tesis que defenderla; las relaciones
entre los seres humanos bajo distintas situaciones
afectan también el tipo de inferencias que podemos
usar.

Lal6gica entendida como ciencia rigurosa es de
gran inter€s para los estudiantes de ciencias y
también para los de filosofia. De hecho, la Igica ha
tenido gran empuje cuando las ciencias mismas han
tratado de axiomatizarse,
especialmente algunas partes de la
fisica. El influjo entre l6gica y ciencia
ha sido muy fecundo, como ya lo habia
senalado el gran fil6sofo y 16gico
norteamericano Charles S. Peirce.
Esta I6gica tuvo primero una
presentacion axiomatica, tal como
salio de la pluma de Russell y
Whitehead y de los que le siguieron;
ha tenido después una presentacién
en lo que se denomina sistema de
“deduccion natural” en el cual ya no
tenemos sino reglas que tratan de
reflejar los procesos mentales que
seguimos cuando razonamos
correctamente. Pero sigue siendo un
sistema riguroso. Este tipo de logica se
encuentra en estado de expansion,
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abarcando las diferentes I6gicas modales, ya se
presenten segin el método axiomatico o segiin el de
deduccidn natural. Es de interés para la psicologia,
pero este interés es tedrico y no préctico; se ha
utilizado en la formalizacién de algunos conceptos
sobre el desarrollo del pensamiento infantil.
También ha fomentado el estudio de las propiedades
de los mismos sistemas y desarrollando problemas
filos6ficos que se debaten bajo el rubro “filosofia de
la I6gica”. En este terreno las diferentes escuelas
han expuesto diferentes doctrinas aunque la base
I6gica o sintactica sea la misma.

Hay todavia otras ldgicas para exponer, pero nos
detendremos aqui, pues las mencionadas son las que
presentan problemas en su adquisicion 0

aprendizaje.

Abhora bien, a veces se objeta que la Iogica
constituye un lenguaje esotérico, iniciatico, un
lenguaje que sélo es entendido por unos cuantos.
Esta preocupacion es indoles pedagdgico: un
lenguaje tal no es apto para la educacion ni mucho
menos lo es para la vida cotidiana. También puede
objetarse que la lgica esta bien para ciertas
situaciones, no muchas, de la vida ordinaria, pero en
cuanto se requiere de argumentaciones sofisticadas
deja de tener uso. Son varias las objeciones, pero
antes de presentarlas conviene tener en cuenta los
diferentes aspectos de la l6gica y sus diferentes usos.
De esta manera es posible evitar ciertos
malentendidos, mostrar que la l6gica no se agota en
aquello que criticamos, y que podemos encontrar
algo que se adecue a nuestros fines. La logica que
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hemos considerado sigue siendo I6gica formal e
incluye a la I6gica simbdlica: no sc oponen, pero a
veces se consideran alternativas, como si no
pertenecieran a la misma familia. La I6gica
“informal” no es una negacion de la formal sino que
se refiere mas bien a sus aplicaciones en situaciones
cotidianas y no relacionadas directamente con
sistemas formales sino con lugares argumentativos.
La historia de la l6gica puede ayudarnos a ampliar
nuestra perspectiva y tener una mejor comprension
de los problemas que enfrentan los profesores y
estudiantes en la ensenanza y el aprendizaje de la
légica.

Consideraciones finales

Es un hecho que la logica es dificil. Pero antes de
empezar un curso de légica debemos preguntarnos
qué es lo que vamos a ensenar y a quienes, y para
qué. La historia de la I6gica nos ensena que no sélo
su contenido es variado; también lo es su enfoque.
El mismo contenido puede tener un enfoque

diferente, y eso afecta su asimilacién por parte del
estudiante.

Son dos los aspectos que hemos resaltado: el valor
practico y el valor tedrico de la I6gica. Ambos debe
estar equilibrados. El maestro de l6gica debe tener
bien claras las diferentes perspectivas y enfoques y
deben tomarse en cuenta cuando se elaboren
programas para los cursos de I6gica en las diferentes
facultades y escuelas. Es deseable que en las
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