El Partido Socialista del Trabajo
y la vida politica en el
Estado de México (1920-1932)

Introduccion

La década de los veintes tuvo gran
importancia histérica porque du-
rante esta época se crearon las ba-
ses para consolidar el Estado mexi-
cano moderno a través de la centra-
lizacién de funciones y la organiza-
cion de instituciones econdmicas,
sociales y politicas.

En el caso del Estado de México
el proceso de institucionalizacion
politica puede rastrearse desde el
triunfo del constitucionalismo en la
revolucion, porque a partir de su
estancia en el poder se elaboraron
una constitucion y una ley electo-
ral, que fueron los fundamentos le-
gales dentro de los cuales se busco
hacer participar a la sociedad civil
en la Jucha por el poder.

La formacion de clubes y parti-
dos, al principiar la década, inicié
junto con el arribo a la entidad de
un grupo politico aliado al obrego-
nismo que, bajo una estrategia de
cooptacion, cobijé a muchos de
aquéllos, organizé un partido esta-
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tal y asi logré mantener el poder
por mucho tiempo.

Con base en la ley electoral de
1919 se organizaron: el Partido So-
cialista de Obreros y Campesinos
del Estado de México, el Partido
Agrarista del Estado de México, el
Partido Liberal Independiente del
Estado de México y el Partido So-
cialista del Trabajo, los que refleja-
ban el grado de estabilidad y apego
al proyecto oficial de Estado en su
plataforma politica que se propo-
nia conseguir el poder para llevar a
cabo las reformas sociales que de-
mandaba la constitucion de 1917.

El que incluya casi todos los as-
pectos constitucionales en su pro-
yecto de gobierno y se basaba, al
mismo tiempo, en las ideas del so-
cialismo fue el Partido Socialista
del Trabajo; pero su importancia
radica en que fue organizado desde
el gobierno para mantener el con-
trol de los municipios, la guberna-
turayla camaralocal en un ambien-
te de fraude y abstencionismo, y
ejercer el poder de manera autori-
taria y represiva.

La hegemonia que el PSTEM lo-
gré con esta préctica sirvio paraque
el presidente Calles lo considerara
representante en la entidad de la
organizacién del Partido Nacional
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Revolucionario; sin  embargo,
cuando se quiso dar cobertura na-
cional y base social a este ultimoen
1932, hubo necesidad de movilizar
a los grupos politicos locales y sus
partidos, como sucedié en el Esta-
do de México.

I. Posibilidades democriticas
en la legislacion electoral

La institucionalizacién del poder
politico, que se habia diluido du-
rante el movimiento armado revo-
lucionario, tuvo sus antecedentes
en la supresion de los reductos za-
patistas en la entidad: en el proyec-
to de Estado plasmado en la cons-
titucion de 1917y en las leyes regla-
mentarias que se derivaron. En
particular, la ley electoral reafirmé
al sufragio universal como medio
de legitimacion y consenso.

LLa primera legislacién que posi-
bilité la participacién de la socie-
dad en proceso legal de dicha poli-
tica fue la Ley Orgdnica Electoral
Estatal, aprobada en 1919 durante
el gobierno del general carrancista
Agustin Millan.! Esta se fundaba
enlaideadelalibertadylaigualdad
de los individuos para gobernar, or-
ganizandose en partidos politicos




de por lo menos 50 individuos que
deberian registrarse ante el ayunta-
miento y la secretaria de gobierno.
Las elecciones directas y populares
en las que los partidos podian par-
ticipar con sus candidatos eran las
de gobernador, diputados, ayunta-
mientos y jucces conciliares,
cada cuatro, dos y un ano res-
pectivamente. (Arts. 1, 3, 8,
13y 22)

De hecho, la importancia
histérica de los articulos cita-
dos es que se facilitaba la in-
teraccion de la sociedad en la
disputa por el poder a través
de elecciones, maxime si se
recuerda que no habia existi-
do un régimen de partidos y
no estaba acumulada ningu-
na experiencia social en la
practica democratica. Sin
embargo, previendo para
que: “el pueblo ejerciera el
mas precioso de sus dere-

chos, eligiendo por si y ante
siasus mandatarios”, se daba
la posibilidad legal de pre-
sentar candidatos indepen-
dientes, sin el respaldo de
partido alguno. (Art. 45)

La ley electoral, por otra parte,
no procuraba la creacion de una
institucion expresa que, por su im-
parcialidad, hiciera de la organiza-
cién, de la votacién y del escrutinio
un proceso transparente y creible,
los comicios se dejaban practica-
mente en manos de las autoridades
municipales.

Se facultaba al presidente del
ayuntamiento para que, por su
cuenta y riesgo, dividiera al munici-
pio en secciones electorales de mil
habitantes en las que un empadro-
nador nombrado por €l mismo de-
cidia quien tenia derecho o no a vo-
tar. El edil era encargado de orga-
nizar aleatoriamente las mesas
electorales y senalar el lugar de ins-
talacion de las casillas para sufra-

gar; lo mismo tenia capacidad de
otorgar registro a los clubes politi-
cos que la de usar los fondos muni-
cipales para material clectoral y
aplicar la ley a quicnes transgredie-
ran las reglas del juego clectoral.
(Arts. 25-42)
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La calificacién de las elecciones

deberia hacerse de la siguiente ma-
nera: en el caso de las elecciones
municipales, una junta computado-
ra de votos integrada por los presi-
dentes de casilla se encargaba de
efectuar el escrutinio, dar cauce o
rechazar quejas presentadas y en-
tregar credencial de maycria al pre-
sidente electo. En la eleccién de
diputados el mecanismo era el mis-
mo s6lo que la junta computadora
distrital, luego de entregar una cre-
dencial de mayoria al presunto di-
putado, turnaba los expedientes al
congreso local donde se ratificaba
o rechazaba la legalidad de los co-
micios. (Arts. 68-83)

Para elegir gobernador, al tiem-
po que las juntas computadoras pu-
blicaban los resultados del escruti-
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nio, la legislatura erigida en colegio
electoral se instalaba para aprobar
o disprobar el dictamen que una
comisién de diputados presentaria
luego de examinar los expedientes
y contabilizar la totalidad de votos.
(Arts. 87-92)

Por otro lado, la legisla-
cion electoral presentaba li-
mitaciones que fueron sena-
ladas en su momento; se cri-
ticd, por ejemplo, el tipo de
elecciébn mayoritaria, en la
que obtenia el triunfo quien
acumulara méas votos, por-
que descalificaba a los con-
tendientes y sus bases socia-
les de apoyo, aun cuando la
diferencia fuera s6lo de un
voto. La [alta de representa-
cién de vastos sectores se en-
sanchaba en casos de que hu-
biera empate, porque la ley
sugeria recurrir al azar para
determinar quién seria el go-
bernante.

Otro aspecto, més bien es-
tructural, que impedia el su-
puesto caréacter democratico
de las elecciones y la partici-
pacion de la sociedad en el control
de éstas, se manifestaba al exigir la
legislacion que los integrantes de
las mesas electorales deberian sa-
ber leer y escribir. Sise considera el
nimero de quienes podian hacerlo
en la poblacién analfabeta del pe-
riodo posrevolucionario, queda
claro que los actores de la politica
representaban un minimo porcen-
taje. (Arts. 54-57)

También, en sentido contrario al
supuesto espiritu de libertad que
fundamentaba la constitucién y la
ley electoral, se ejercia un estricto
control sobre el elector al obligarlo
a anotar su nombre en la boleta su-
fragante; la situacion llegaba al ex-
tremo con la amenaza de sancién a

quienes no ejercieran el voto. (Art.
80)
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Laascendente funcionalidad del
proceso electoral como parte de la
institucionalizacién de la vida poli-
tica, se reflejé en las continuas re-
formas que la respectiva ley sufrid
alolargodeladécadade los veintes
y principios de los treintas.

En 1921 se buscaba establecer
mayor control sobre las clecciones,
que en ocasiones eran muy conflic-
tivas, como puede verse en el tercer
apartado, mediante cambios en los
articulos 37, 79, 85 y 150, los cuales
anulaban la presencia masiva de
miembros de los clubes en las casi-
llas; establecian en su lugar la rep-
resentacion personal de candidatos
y reglamentaban la integracion de
las mesas en dias previos a las elec-
ciones.?

En 1927 el aumento demografi-
coy la creciente complejidad de las
tareas politicas obligaron a realizar
reformas que duplicaron el nimero
de integrantes de las secciones
clectorales y aumentaron el niime-
ro de regidores de ayuntamientos
en las ciudades més importantes, en
especial Toluca, que funcionaba
desde antes como sede del poder
politico local.

En la misma fecha otras enmien-
das a la ley fortalecieron y amplia-
ron el poder ya concentrado en el
gobernador al otorgarle la facultad
desolicitar la nulidad delas eleccio-
nes segun su criterio, aun cuando
no lo hiciera alguno de los directa-
mente afectados, fuera persona o
partido.

En el proceso de organizacién y
fortalecimiento de las instituciones
politicas en un contexto local ya pa-
cificado como lo estaba en 1931,
era necesario adecuar las leyes a
través de reformas a la constitucion
y a la legislacion electoral, con las
cuales se alargé el periodo de reno-
vacion del poder legislativo a cua-
tro anos, el de ayuntamientos y jue-

ces conciliares a dos, y se redujo de

CuADRO 1. Clubes Politicos Municipales

Nombre Lugar

1. Partido Obrero “Miguel Hidalgo y Costilla” Tenancingo

2. Club Independiente “héroes Mexicanos” Sultepec

3. Club “Patria, Unién y Trabajo” Valle de Bravo
4. Club “Unién” Valle de Bravo
5. Club “Agustin de Iturbide” Otumba

6. Club “José Antonio Alzate” Chalco

7. Club Democratico Popular “Vicente Guerrero” Coatepec Harinas
8. Club “Vicente Guerrero” Villa Guerrero
9. Club “Abundio G6mez” Amatepec
10. Partido Regional Reformista “Pro-Calles” Tlalnepantla
11. Club Politico “Francisco I. Madero” Acolman

12. Club “Benito Juarez” Rayo6n

13. Club “Vicente Guerrero” Ecatepec

14. Club “Benito Juarez” Acolman

15. Club “Benito Judrez” Cocotitldn
16. Club “Vicente Guerrero” San Antonio La Isla
17. Partido Cooperatista del Distrito de Sultepec Sultepec

18. Club Politico “Unién Politica Texcocana” Texcoco

19. Club “Nativos y Adoptivos de El Oro” El Oro
20. Club “Gral. Plutarco Elias Calles” Chalco

21. Club “Abundio Gémez” Tecamac

22. Club “Vicente Guerrero” Ixtapan de la sal
23. Club Liberal Independiente “Benito Juarez” Soyaniquilpan
24. Club Politico “Cooperacion y Libertad” Amecameca

25. Club “Filiberto Goémez”

Soyaniquilpan

FUENTE: Véase nota 5

19 a 12 la cantidad de distritos y di-
putados.*

II. Organizacion de clubes
y partidos politicos

El triunfo del constitucionalismo y
la desmovilizacion pauiatina de los
grupos armados zapatistas en el sur
de la entidad crearon las condicio-
nes para iniciar la institucionaliza-
cion de la vida politica, de la que
formaron parte la promulgacion de
las constituciones federal y local de
1917, la ley derivada respecto al
proceso electoral y las posibilida-
des de participacion social en la lu-
cha politica que esta dltima repre-
sentaba.

Con base en este contexto y dada
la gran movilidad social gne habia

provocado la revolucion, se comen-
zaron a formar varios clubes politi-
cos municipales, como lo demues-
tra la lista del Cuadro I

Es posible que los clubes politi-
cos municipales hayan sido antece-
dente para la aparicién de algunos
partidos estatales con mas organi-
zacion y presencia social como el
Partido Cooperatista del Estado de
México en 1923.

Segiin el periédico Orientacion
en 1924 se organiz6 el Partido So-
cialista de Obreros y Campesinos
del Estado de México (PSOCEM) en
respuesta: “a los reaccionarios que
en torno a de la Huerta querian re-
troceder a México a los tiempos de
la dictadura”.6 Nuevamente apare-
ce informacién del PSOCEM en
1928 en la que asegura reorganizar-



s¢ para participar en las elecciones
de diputados federales y de presi-
dente de la Republica.

En esta fecha, en voz del diputa-
do local Rafael Pulido y otros poli-
ticos coro Jesus Pina, Marcelino
Garcia y Daniel Plicgo, el PSOCEM
ratificé que luchaba por la regla-
mentacion en la entidad de los arti-
culos tercero, 27 y 130 constitucio-
nales para que cuanto antes se lle-
vara a cabo el fraccionamiento de
los latifundios y se hiciera posible el
municipio libre y la democracia.
Anunci6 el cambio de su mesa di-
rectiva y acordé reanudar la publi-
cacion de su 6rgano periodistico al
tiempo que dejaba constancia de su
posicion politica al manifestar apo-
yo decidido a la reeleccion presi-
dencial de Alvaro Obregén.?

En 1925, se organizo el Partido
Agrarista del Estado de México
(PAEM) con la participacion de 170
delegados agrarios y campesinos
pertenecientes, segun su propia
version, a 157 clubes politicos de
toda la entidad. El PAEM se propuso
luchar por la efectividad de las leyes
agrarias para mejorar al campesi-
no; difundir la ensenanza escolar
para preparar campesinos e indige-
nas en la lucha por la vida (sic).
Mantenia discurso radical contra la
imposicion en las elecciones y cier-
to aire opositor contra el grupo go-
bernante, pero se declaraba sujeto
alalegalidad y se comprometiaano
invadir propiedades ajenas ni nada
que significase un ataque a las ga-
rantias constitucionales.®

No obstante su lucha institucio-
nal, mantuvo una posicion critica
frente a las administraciones gu-
bernamentales de Carlos Riva Pa-
lacio (1925-1929), Filiberto Gomez
(1929-1933) y las legislaturas loca-
lesde la época, alos que con un len-
guaje fuerte llegd a calificar en con-
junto como: “una mafia de pulpos
hambrientos en honores y riquezas

que s6lo buscan su medro personal,
sin fijarse nunca en las necesidades
de los pueblos pacientes y sufri-
dos™.?

El Partido Liberal Independien-
te del Estado de México (PLIEM),
segun sus documentos, habia desa-
rrollado actividades desde 1912,
pero en 1933 la efervescencia poli-
tica provocada por la eleccion de
gobernador oblig6 a Bulmaro Nava
y al exgobernador interino y candi-
dato al mismo puesto en 1921 y
1925, Dario Lépez, arestructurarlo
para procurar la educacién civica,
solucionar los problemas agrario y
obrero, defender el sufragio, com-
batir los monopolios y mejorar la
condicion de los maestros. Especial
preocupacion tenia para el PLIEM
el engrandecimiento de la entidad
con base en el fomento a la indus-
triay la agricultura, con la construc-
cion de obras materiales y vias de
comunicacién.1?

Muchos partidos eran de estruc-
tura endeble y su actividad coyun-
tural en la época de elecciones; sin
embargo, pueden per-
cibirse los avances en
la funcionalidad de las
instituciones politicas
de cada partido: uno
analizando los objeti-
vos de cada partido,
en los que puede no-
tarse que todos se
proponen luchar por
metas ya planteadas
en la constitucién co-
mo obligaciones esta-
tales; esto es, el repar-
to agrario, los dere-
chos de los trabajado-
res, la educacion y el
desarrollo economi-
co. En otras palabras,
los partidos se sujetan
a los principios sugeri-
dos por las leyes pues-
to que no se maneja el
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discurso de un proyecto diferente.
El otro aspecto, tal vez menos evi-
dente, era integracién implicita o
declarada a participar en el juego
electoral mediante las reglas deter-
minadas por el grupo triunfador de
la revolucién.

En ese sentido, el partido que
logré elaborar un programa de go-
bierno con base en los principios
del nuevo Estado que proyectaba la
constitucion de 1917 y logré sobre-
ponerse a los demds manteniendo
¢l poder fue el Partido Socialista
del Trabajo del Estado de México
(PSTEM), fundado en 1925 por Fili-
berto Gémez y Carlos Riva Pala-
cio.l1

De acuerdo con sus estatutos y
programade 1926, el PSTEM se pro-
puso “estabilizar” la revolucién en
la entidad con el control del poder
politico, para hacer efectivos los
ideales de elevar econémica, moral
y civicamente a las clases campesi-
na ¢ indigena. Las ideas sociales
que profesaba, designaban al Esta-
do la funcidn de recuperar el exce-
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dente econémico para ponerlo a
disposicion de las clases producto-
ras y asi conservar la marcha del or-
den y el progreso social de la enti-
dad.

El PSTEM asumia la defensa de
las clases oprimidas y, por ello, es-
taba obligado a combatir el reaccio-
narismo de aquellos que preten-
dian volver las cosas y las ideas a lo
que eran antes de la revolucion, asi
como el conservadurismo de quie-
nes querian dejar todo en una pasi-
vidad egoista.'?

Con una retorica populista el
PSTEM se declard enemigo del aca-
paramiento de la tierra, al tiempo
que rechazaba las estrategias de los
terratenientes para impedir que se
fraccionaran los latifundios. Propu-
so esforzarse por lograr el reparto
agrario y organizar al campesino
para terminar con su explotacion y
sumisién; pronun-
ciamientos que losi-
tuaban en la pers-
pectiva de llevar a la
practica el reparto
agrario segin la po-
litica oficial.1®

Otra de las preo-
cupaciones del par-
tido era la organiza-
cién de los trabaja-
dores en sindicatos
para poner en prac-
tica las disposicio-
nes del articulo 123
constitucional res-
pecto al pago de in-
demnizaciones, hi-
giene y asistencia
médica, seguro
obrero y contrato
colectivo de trabajo.

Dichas metas so-
lo se lograrian con la consecucion y
mantenimiento del poder politico,
el cual podia compartirse con todos
los individuos y agrupaciones toda
vez que sustentaran los mismos

principios. Por eso todos los funcio-
narios publicos eran considerados
como delegados del PSTEM dentro
del gobierno y, por lo mismo, esta-
ban obligados a subordinar su de-
sempeno laboral al programa del
partido. Radicalmente, este se de-
finia como una organizacién politi-
ca que para lograr sus objetivos
usarfa cualquier medio: “sea pacifi-
co o violento, legal o arbitrario”.14

Ambicionaba tener presencia en
todo el Estado de México con una
organizaciéon que abarcaba a los
clubes politicos locales, comités
distritales y municipales; se integra-
ria con individuos, agrupaciones de
campesinos y obreros, organizacio-
nes sociales y sociedades coopera-
tivas, y todas se obligaban, en tiem-
pos de campana electoral, a respal-
dar con su voto las candidaturas del
partido.!® Su dirigencia seria colec-

tiva con un secretario general, elec-
to en asamblea general.

En la prictica, la importancia
politica lograda por el PSTEM quc-
dé demostrada con su integracion,

como partido hegemonico de la en-
tidad al PNR en 1929 para, segin
Calles, rebasar la época de caudi-
llos y entrar a la de las institucio-
nes.16

111. Control del poder
y lucha electoral

Los datos recabados permiten re-
construir un panorama de la reali-
dad posrevolucionaria respecto del
proceso de conformacién de unsis-
tema de lucha politica en el Estado
de México. En este destacan la for-
macion de cacicazgos municipales
por los diputados que se reelegian
y controlaban todos los dmbitos del
poder, lo que consecuentemente
ocasionaba que los presidentes mu-
nicipales se encargaran de guiarel
proceso electoral en favor del gru-
po hegemoénico, aglutinado entre
1925y 1934 en torno al Partido So-
cialista del Trabajo.

Para hacer mas eficiente y solido
el sistema politico era necesario
terminar con los grupos armados
opositores al gobierno, los cualesse
presentaban en las comunidadesde
la entidad y violentaban la relativa
estabilidad social destruyendo les
instancias municipales de gobier-
no, convenciendo a los alcaldes de
compartir a sus ideales y unirse ala
rebelién, o simplemente, para im-
pedir la realizacion de elecciones,
como lo apuntaba el gobernador
Carlos Riva Palacio en su informe
de gobierno de 1929.17

Diferentes estrategias tuvieron
que desarrollar los diputados, sena-
dores y ¢l gobernador para enfren-
tar a los grupos zapatistas que enel
sur de la entidad aparecian todavia
a principios de los veintes; luego
para disuadir a los seguidores loca-
les de las rebeliones militares de
1923 y 1927 y, finalmente, para
combatir a los cristeros que con las
banderas de reparto agrario y cam-



bios en la politica anticlerical del
gobierno, aparecian en “gavillas”
por los rumbos de Zumpahuacin,
Tonatico, Valle de Bravo, Temas-
caltepec, Texcaltitlan, Zacualpan,
Donato Guerra, San Felipe del
Progreso, El Oro, Jilotzingo, Tlal-
nepantla, Zumpango, Ozumba,
Metepec, Apasco, Toluca y otros
lugares.18

El intenso combate guberna-
mental mermé la inestabilidad y
asegurd los condiciones sociales
para centralizar el poder y fortale-
cer las instituciones; sin embargo,
enun nivel mas préctico, el ejército,
cuerpo de voluntarios y los presi-
dentes municipales contribuyeron
a terminar con los opositores. Se
dio el caso del encarcelamiento y
tortura del expresidente de Tenan-
cingo, Antonio Videz, acusado de
rebelde, pero luego asesinado y de-
saparecido durante su traslado a
Toluca. En el acto se vieron impli-
cados el general Samuel Kely, el
jefe de voluntarios Encarnacion
Vega Gil y el presidente municipal
Antonio Izquierdo.1?

También se alentd el homicidio
de zapatistas acogidos a la amnistia
gubernamental cuando las autori-
dades municipales no se preocupa-
ban por establecer procesos judi-
ciales y castigar a los asesinos; por
el contrario, estos ultimos presu-
mian de influencias y relaciones
con gobernantes de alto nivel para
no verse afectados.20

Otra contribucién del edil a la
conformacién del poder local se de-
ba a través del control del proceso
electoral: negaba el registro de pla-
nillas opositoras; las difamaba fren-
te al gobierno para que fueran
proscritas y por lo tanto, inhabilita-
das o francamente preparaba el
fraude electoral. Acusaciones de
ese tipo vierten las quejas del Cen-
tro Unificador del Estado de Méxi-
co al presidente de la Repiblica en

las que resenan que eran califica-
dos con el mote de “reaccionarios”
o0 “agraristas” para desprestigiarlos
ante los diputados y el goberna-
dor.2! Lo mismo puede inferirse de
la amenaza que el presidente del

club Vicente Riva Palacio de Ixtla-
huaca hacia, en el sentido de que
habia dado una lucha férrea en las
elecciones municipales de 1933 pa-
ra elegir un nuevo grupo que susti-
tuyera al que el diputado local, Mu-
cio Cardoso, lidereaba y habia man-
tenido el poder del ayuntamiento
durante doce anos, por lo que era
necesario reconocerle el triunfo o
pasaria a la violencia.?

En sintesis, el presidente muni-
cipal era la via de control de la re-
gion al pacificar a los rebeldes y re-
primir a los opositores en las elec-
ciones; sin embargo, este tipo de
gobernante no era intocable, y aun-
que no hay mucha claridad sobre el
asunto, puede asegurarse que
cuando la problematica se tornaba
conflictiva, desde el municipio se
hacian criticas al gobernador o a la
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cdmara local, se les desaforaba y
consignaba. Segin datos conteni-
dos en los informes de gobierno y
en las actas de la legislatura, se pro-
ceso al de Metepec en 1929, Ocui-
lan en 1930, Xonacatlan, Atlautlay
San Sim6n de Gue-
rrero en 1931, Jiqui-
pilco en 1932 y Co-
cotitldn, Almoloya
del Rio, Lermay Ju-
chitepec en 1933.2

La red de poder
tejida entre los pre-
sidentes municipa-
les se convirtié en la
base sobre la cual
los diputados loca-
lesy federales, sena-
dores y gobernador
en turno, levanta-
ban la hegemonia
del Partido Socialis-
ta del Trabajo, alre-
dedor del cual se es-
tructuraba un grupo
del que formaban
parte, seiala un cri-
tico de la época,
desde el ejecutivo hasta el dltimo
de los mozos del gobierno.

Con base en esta estructura, to-
dos los candidatos del PSTEM gana-
ban siempre las elecciones de ma-
nera absoluta y con el “mayor or-
den”, después de una serie de con-
venciones, giras de proselitismo y
votaciones. El partido local ocupd
practicamente todos los niveles del
poder, en particular los diputados
de la legislatura local, con su papel
de caciques politicos y dado el po-
der concentrado, se convirtieron
en una élite cerrada e impune que
practico el asesinato de quienes dis-
crepaban de su forma de ejercer el
poder o de su permanencia en és-
te.

Asi lo prueban las constantes
quejas de ciudadanos contra el se-
nador Wenceslao Labra y los dipu-
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tados Ignacio Goémez y Fortino
Herndndez por ejercer presion,
perseguir y atentar contra quicenes
participaban en la lucha electoral o
hacian criticas rechazando el verti-
calismo en la designacion de gober-
nantes.?® Sin embargo, la forma-
cion de la burocracia politica se
comprucba de mejor mancra con
su localizacion en las diferentes le-
gislaturas. En los siguientes Cua-
dros —I1, 111 y IV—, que contienen
informacion respecto a la composi-
cion de la camara de diputados lo-
cal, se encuentran senalados los po-
liticos que permanecian en ella con
solo cambiar de distrito represen-
tado, proponiéndose como propie-
tario, en vez de suplente o vicever-
sa, e integrandose a las camaras fe-
derales.

En dichos Cuadros?’ se observa
que 12 de los 34 diputados propie-
tarios y suplentes de la XXXI legis-
latura aparecen en el siguiente pe-
riodo (1929-1931) y de éste otros
12 fungen como legisladores entre
1931 y 1935, aun cuando se habia
reducidoséloa 12 el nimerode dis-
tritos locales en 1931. También se
pueden encontrar algunos diputa-
dos en las tres legislaturas, lo que
indica que se recurria a la reelec-
cién para mantenerse en el po-
der.?8

Entre las consecuencias del rigi-
do control del poder legislativo es-
taba primero la falta de oposicion y
pluralidad al interior de la camara,
con la consecuente tergiversacion
de sus funciones originales, pues se
trataban asuntos de poca trascen-
dencia como la condonacién de
deudas personales.

Los dictdmenes de otros asuntos
se aprobaban por unanimidad y sin
ninguna discusion, ya que pocas ve-
ces se ajustaba el quorum en virtud
de que los legisladores se ausenta-
ban para gestionar la solucién a
problemas de campesinos afiliados

al PSTEM o buscando que sc dotara
de servicios a las comunidades que
reprentaban.2?

En este panorama las elecciones
eran s6lo un instrumento legaliza-
dor de quicnes detentaban el poder
por otros mecanismos; no obstante,
los comicios adquirieron ciertas ca-
racteristicas que vale la pena des-
cribir con algunos ejemplos.

Como en 1925 el PSTEM apenas
sc estaba organizando, aparecian
tantos candidatos a gobernador co-
mo clubes politicos habia en muni-
cipios y distritos de la entidad. La
Gaceta del Gobierno del estado re-
gistra 87 candidatos, algunos tal vez
repetidos porque aparecen sélo
por apellido sin que se especifique
sison los mismos, de los cuales cua-
tro obtuvieron la mas alta vota-
cion como sigue: Domingo Trueba
3 207, David Montes de Oca

15 472, Dario Lopez 28 634 y Car-
los Riva Palacio 48 175.

Se decia que Riva Palacio tenia
el apoyo del presidente Calles por-
que habia actuado en las camaras

federales bajo los lincamientos de
este altimo y por eso habia triunfa-
do; inclusive uno de los supuestos
candidatos, Samuel Espinoza de los
Monteros, renuncié antes de los
comicios porque consideraba que
de todos modos se impondria el
candidato oficial.3° Se denunciaron
fallas en la ley electoral que facili-
taban “chanchullos™; en la prensa
nacional se informé sobre el ha-
llazgo de boletas sufragadas a favor
de Riva Palacio antes de las eleccio-
nes, y que ya en estas no habia bo-
letas para votar por otros candida-
tos. Se criticaba el uso de los desta-
camentos militares para ejercer
presion y hacer proselitismo a favor
de Riva Palacio; la disolucién, en
unos casos, y la no instalacion, en
otros, de las mesas clectorales; el
secuestro de presidentes de casilla,
el robo de dnforas y escamoteo de
expedientes.’!

En las clecciones de diputados
federales y senadores en 1926 toda-
via hubo una confrontacién marca-
da entre los candidatos del PSTEM

CuADRo 1I. Legislatura Local xxxi (1927-1929)

Distrito Diputado Propietario Diputado Suplente
I * Agustin Gasca * Jorge A. Vargas
11 * Manuel Alvarez M. Aurelio Solleiro
111 * Felipe Estrada * Gerardo Zenil
v Félix Garcia * Manuel Fabila
\'% Alberto Romo F. José Alvarez
VI Alberto Romero Antonio Izquierdo
VII * Heriberto D’Oleire David Gutiérrez
VIII * Alfredo Laborde Pedro Calderén
IX Guillermo Tirado
X Efrén Arias José V. Garcia
XI * Juan Chacén Rafael M. Legorreta
XII * Fortino Hernéndez Miguel Gonzalez
XIII Esteban S. Huitron Rafael Pulido
XIV José Arroyo Bernardo Gémez
XV * Delfino Najera Felipe Gutiérrez
XVI Irinco Contreras
XVII * Ignacio Gomez David Jiménez
XVIII Francisco Pina y M. Jesas Alvarez

FUENTE: véase nota 5




y el PAEM; por el primero se propo-
nia a Wenceslao Labra, José Luis
Solérzano, Gilberto Fabila y Fili-
berto Gomez, y por el segundo, los
candidatos eran Samuel Espinoza
de los Monteros, Précoro Doran-
tes, Arturo J. Valenzuela y Rémulo
A. Villavicencio; pero précticas po-
liticas como el asesinato o el prose-
litsmo de pueblo en pueblo por
parte del gobenador Riva Palacio
lograron que la planilla sostenida
por el PSTEM se integrara al poder
federal.32

En cambio, en 1929 un articulo
periodistico aseguraba, respecto a
la eleccion de gobernador, que:
“después de varios anos se repite el
hecho de que los candidatos a tan
elevados puestos no tengan con-
trincante. . . esperandose. . . que las
elecciones se efectien sin inciden-
te alguno.”3

El candidato que se presento fue
sé6lo el del PSTEM, que se habia for-
talecido ya con la cooptacion de va-
rios clubes politicos, proponiendo
al senador Filiberto Gémez. Sin
embargo, ahora se ponia hincapi€
en la poca participacion ciudadana
y s¢ llamaba a cumplir el deber pa-
tridtico de ejercer ¢l voto para ven-
cer la apatia que tanto perjudicaba
y contribufa al “desbarajuste nacio-
nal”.34

En septiembre de 1929, Filiber-
to Gémez fue declarado goberna-
dor por haber obtenido 121 037 vo-
tos que representaban alrededor
del 13.8% de la poblacion del esta-
do, segin documentos del poder
ejecutivo. Por su parte, el censo de
1930 reportaba un total de 990 112
habitantes, de los cuales casi el 60%
eran adultos con derecho a votar. Si
se considera que de este porcenteje
s6lo podian sufragar los hombres,
se puede concluir que los volos
emitidos a favor de Filiberto Go-
mez representaban el 44% de los
electores.35
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CuaDpro 111 Legislatura Local Xxxir (1929-1931)
Distrito Diputado Propietario Diputado Suplente
I * Heriberto D’Oleire * Jorge A. Vargas
11 * Bernardo Gémez * Aurelio Solleiro
111 Eduardo Pérez * Rafacl Pulido
v Ezequiel G. Huerta
Vv * Gerardo Zenil Manuel Sanchez C.
Vi Hiran Garduno
VII Luis Izquierdo Juan Gutiérrez
VIII Allonso Beltran Rosendo Campuzano
IX * Guillermo Tirado Ignacio Bustamante
X Antonio Goémez Armando R. Bustamante
XI * Juan Chacén Juan Bravo
XII * Agustin Gasca Pedro Espinoza
XIII * Agustin Riva Palacio Salvador R. Maldonado
X1V * Luis Ramirez de Arellano  * Manuel Fabila
XV * Felipe Gutiérrez Gustavo Mandn
XVI * Sixto Vargas Adridn Legaspi
XVII Jests Rodriguez Manuel Beltrdan V.
XVIII * Ignacio Gomez A. Oliverio Esquinca
XIX Pedro Trucba

FUENTE: véase nota 5

La hegemonia que, como se ve,
el PSTEM habia logrado hacia 1929,
no se consolidé sin pequenas frac-
turas. En 1932 el diputado local
Luis Ramirez de Arellano, a pesar
del papel politico que habia desem-
peiiado como presidente de la ca-
maray de su cercania al gobernador
Filiberto Gémez, no fue incluido

en lalistade candidatos a diputados
federales; todavia intenté que G6-
mez le diera la oportunidad de rep-
resentar al quintodistrito que habia
quedado acéfalo debido a la expul-
sion de Delfino Néjera, pero como
la respuesta fue negativa se rebelo,
fundé el Centro Unificador del Es-
tado de México para entrar a las

CUADRO IV. Legislatura Local Xxx1i1 (1931-1935)

Distrito Diputado Propietario Diputado Suplente
[ Abelardo Montano Fausto Moguel
I Manuel Sotelo Joaquin Mondrag6n
11T * Heriberto D’Oleire * Ignacio Bustamante
1AY * Agustin Gasca Juan Manuel Patino
Vv * Fortino Herndndez * Pedro Espinoza
VI Mucio Cardoso * Antonio Gémez
VII * Ezequiel G. Huerta Manucl Tenorio
VIII * Esteban S. Huitrén * Pedro Trueba
IX * Sixto Vargas * Manuel Beltran
X * Luis Ramirez de A. * Jos¢é Mozo
XI * Oliverio Esquinca Horacio Ziniga
XII * Agustin Riva Palacio * Jesis Alvarez

FUENTE: véase nota 5
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elecciones el ano siguiente y criticd
al poder legislativo, al gobernador,
al PSTEM y a Wenceslao Labra.
Esto le valié una campana de
desprestigio, la apertura de un pro-
ceso judicial por injurias, la acusa-
cién de corrupto en la gerencia de
la Compania Nacional Sanitaria,
después de expulsarlo del PSTEM,

desaforarlo y exhibirlo como jesui-
ta.3

A pesar de estas dificultades me-
nores el PSTEM afirmaba orgulloso
en una editorial periodistica que:

Uno de los progresos evidentes y desde
luego valiosisimo de la labor que hemos
desarrollado. . .es la creciente consolida-
cién de nuestra vida politica, 1a cada vez
més firme estabilidad de las institucio-
nes, base indispensable para que fructifi-
que toda empresa y para que nazca ese
elemento subjetivo y sin embargo indis-
pensable para la intensificacion de la
vida social: la confianza.
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