TRES HISTORIAS O UNA FABULA DE LAFONTAINE

La polémica entre Jaspers y Luckacs repite el
cuadro de desentendimiento que conocimos en una reu-
nion en Cerisy La-Falle.

La historia es “‘oficio” de historiadores: (a) es un
azar, (b) o es una tarea del hombre, (¢) ? Cada una de es-
tas tres posiciones tiene su circulo de *‘adictos” que
parecen, a su vez, unidos por lazos mas sutiles o mégicos
que los de haber optado. Como si un punto de vista co-
min, uniera a los hombres y los identificara en todos los
aspectos mas personales.

El hombre de la calle, el obrero, el empleado, que
conocen su propia situacion de clase saben que el cambio
de situacion econémica estd acompanado por la concien-
cia y el sentimiento de participar en una distinta puesta
en escena, una nueva clase a la que han presentido como
desde el escaparate,

El investigador que se dedica a su oficio, cuenta
con su fe en si mismo y la historia que él conoce, recibe
de esta manera un impulso creador desde el gabinete, de
andlisis y sintesis subjetivas. Quienes recuperan para la
historia la temdtica del azar esperan como Carnot, el
acontecimiento cotidiano y ‘‘fabuloso’ que seguird al he-
cho de hoy. Confian en la decisién del hombre histérico,
en esa extrafia eleccion, inexplicable a veces, pero siem-
pre dramdtica que acusard inmediatamente su peso. Para
ser historica, la decision no puede esperar al juicio del fu-
turo, es historico desde el instante en que existe. No sig-
nifica esto que el juicio péstumo llegue a descuidarla co-
mo tema, porque cada historiador hard su serie de consi-
deraciones al respecto; pero en la medida en que su rela-
to o su investigacion esté tejida al hilo de las decisiones
de los hombres historicos, la continuidad temporal o el
progreso habrin alcanzado la cumbre del “nominalismo
inmortal™.

Cuando el interés por nuestro pais nos enrola en
la tarea historico-politica, la conciencia del quehacer hu-
mano adquiere, también en la practica, una vision pano-
rimica de la realidad que puede ser transformada. Es la
interaccién producida por los hombres y las condicio-
nes del pars, la que conforme al cambio y el desarrollo
progresivo en nuevas categorias, nuevos contenidos con-
ceptuales, que asimilan y niegan o destruyen los de mo-
mentos anteriores.

Ana Adela Goutman.

.Es la historia oficial de historiadores? El histo-
riador frecuenta su material en vista a un ordenamiento
cronolégico o simpdtico. Ambas determinaciones orien-
tan dos corrientes de historiadores, los de la historia pa-
sada y los de la historia de la narracidbn como subjetivi-
dad-historica.

Para el historiador de las cronologias no hay un
hecho mds importante que otro, no hay valoraciones,
hay un pasado y sus secretos, o la verdad y la ciencia.
(Lebrun, Labrousse).

Para el historiador que tiene con el pasado un la-
zo de amistad (Marrou) la historia es una aventura per-
sonal, por esto la amplitud y profundidad humanas del
historiador son las condiciones sine qua non para poner
en practica la técnica de la comprension diltheana. Mien-
tras el “oficio’” de historiador sea la clave de su trabajo,
la subjetividad, desconocida en la historia cronologica,
toma su revancha en la historia como movimiento sim-
pdtico y en la historia como azar.

Naturalmente que para hablar de subjetividad, es
preciso reconocer, al mismo tiempo, sus significados y
sus usos. En el sentido en el que la usa Dilthey, o Marrou
o Aron, se trata de la subjetividad del historiador, sin
mas intervencién que su juicio de valor dado por la épo-
ca o por una conciencia trascedental mds profunda o mis
desconocida.

Pero la subjetividad en la concepcién de la histo-
ria como azar, se refiere al hombre: Napoledn, Hitler,
etc., a ia subjetividad del actor, del ejecutor, describe
una historia de hombres o héroes, y reduce el movimien-
to “historiador’ a un cambio de hombres.

La historia como puro azar, reclama su indepen-
dencia del historiador, porque es él quien la encuentra,
quien busca y, sorprendido por todo lo que no puede ex-
plicarse, suele terminar por negarlo. Cournet se librd de
ser historiador, y nos explicd lo que es el no serlo. Seria
pueril destacar la actitud del historiador en cuestion y su
aislamiento de la situacion general de su época, porque
aun teniendo conciencia de ella, la decision o eleccién
personal, que es un modo de administrar el azar, nace co-
mo en una isla y se destacan sus perfiles con austeridad,
cuando inexplicablemente emerge.

La decisi6bn del hombre histérico en su oportuni-
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dad adquiere un rol importante, el problema de los valo-
res morales, es un campo fecundo para trabajar, es real-
mente su nico punto de referencia, y es precisamente
alli donde Aron fijo sus cuarteles generales y se amura-
116 en la moral kantiana.

En la investigacion historica actual, el hecho nue-
vo lo configuran los historiadores, hombres de ciencia
que recurren a los hechos politicos, econémicos, cultura-
les y establecen con el momento una suerte de didlogo
en el que la subjetividad cede el paso a la interrelacién
de los datos obtenidos.

P

Cuando Hegel escribié las Lecciones de Filoso-
fia de la Historia, para dictar sus clases, seguramente
previé que sus pensamientos harian dos itinerarios, el
de los subjetivistas, duefios de la verdad y enrolados en
lo que ha dado en llamarse la derecha hegeliana, y que
tuvo su festin en las concepciones descritas con anterio-
ridad, y la izquierda hegeliana, que no se autoabastecio
de espiritu absoluto y debié constituir la otra version
hegeliana del desarrollo histérico, que integra, como la
vida diaria, los momentos importantes en el transcurrir
de las circunstancias.




