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ELEMENTOS DE FILOSOFIA EPICUREA EN LA POLEMICA
DE SIGUENZA CONTRA KINO

Para enfrentar el temor que despierta la supersticion,
Carlos de Sigiienza y Gongora escribe, en frebrero de
1681 su pequefia obra de largo y sugerente titulo Ma-
nifiesto filosofico contra los cometas despojados del im-
perio que tenian sobre los timidos. Alli difunde el saber
cientifico para oponerlo a la supersticion, que es uno de
los métodos mas usuales y socorridos por la religion para
asegurar ¢l principio de autoridad divina. En la argumen-
tacion que desarrolla se trasluce que no acepta la funda-
mentacion de la religion y de Dios mediante argumentos
y procedimientos manipuladores, como se hace al difun-
dir la creencia que los cometas son causantes de desas-
tres. Con la firme idea de que la ciencia cumple un pa-
pel liberador del pensamiento humano, en esa obra con-
tinud la difusion de los princpios y contenidos del pen-
samiento cientifico moderno, que desde medio siglo an-
tes habra iniciado el fraile mercedario Diego Rodriguez
en la Nueva Espana.

Siglienza sostiene que los cometas son uno mds
de los fendmenos naturales que se pueden conocer cien-
tificamente. Su particularidad consiste en que, por sus
apariciones raras e insdlitas, permanentemente han lla-
mado la atencion tanto a hombres comunes como a ini-
ciados. Con su presencia los cometas ponen en entredi-
cho la regularidad y perfeccion supuestamente eterna
en los cielos. Sigiienza inicia su obra precisamente sena-
lando la funcion que han cumplido los cometas al obli-
aar a tener que revisar la validez del saber humano sobre
la tierra y el universo: “Nada hay que mds conmueva los
inimos de los mortales, que las alteraciones del cielo™.!
Recurriendo a Séneca, sostiene que los cometas ponen
a prueba el conocimiento cientifico y son los fenémenos
naturales que mas han impulsado a la ciencia. Citando la
obra Cuestiones Naturales del filésofo romano, sefiala:
“Si algo se ha alterado o aparecido fuera de la costum-
bre, nos admiramos, preguntamos, explicamos™.2

En un resumido pasaje, Siglienza concluye su pe-
queia obra presentando algunos adelantos de las investi-
gaciones que realizaba por entonces sobre el movimiento
y la forma del cometa. Seguro de la validez de su estudio
cientifico, ofrece difundir sus resultados ampliamente
una vez que los ponga a consideracion de la comunidad
cientifica. Su método para conocer la realidad consiste
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en estudiarla directamente en base a la observacion. Se
aleja con ello del principio de autoridad.

La intencion de Siguenza es minar el poder de au-
toridad fundamentado ¢n la amenaza y la fuerza. La reli-
gion represora que fomenta y utiliza la ignorancia para
apuntarla el respeto hacia Dios es a lo que se opone obs-
tinadamente. Y no es que estuviera contra la religion o
Dios, sino que le parece incoherente y contradictorio
querer sostener la verdad y la moral con procedimientos
totalmente alejados y hasta opuestos a ella. Considera
que la veneracion a Dios debe ampliarse con la ciencia y
no con supersticiones. La intencion de su trabajo cienti-
fico es clara y abierta cuando sefial que su pretension
es “despojar a los cometas del imperio que tenian sobre
los corazones timidos de los hombres, manifestando su
ninguna eficacia y quitandoles la mascara para que no
nos espanten’™.

No pasé mucho tiempo para que Siglienza nueva-
mente se ocupara de los cometas y diera a conocer las
investigaciones que realizé sobre el aparecido entre los
ultimos meses de 1680 y los primeros del afo siguiente.
En el mismo aio de 1681 escribié su mejor y mds acaba-
da obra cientifica, La elaboré para combatir a uno de
los mads fieles representantes de la religion de Estado que
vera una amenaza a la estabilidad de la Iglesia y del or-
den social el pretender quitar esa mascara que causa te-
mor entre los humanos utilizando la presencia de los co-
metas. En efecto, para responder las impugnaciones de
Fusebio Kino hechas en Exposicion astronomica del co-
meta contra su argumentacion cientifica, Siguenza escri-
be Libra astronomica y filoséfica. En ella el cientifico
novohispano da muestra de un rigor de investigacion que
lo pone al parejo de lo mas adelantado de la ciencia as-
trondmica de su tiempo. Para su elaboracion hace un
estudio exahustivo de lo hasta entonces publicado en
materia de cometas. Recoge y asume las tesis fundamen-
tales de la astronomia que se desarrollan a partir de Co-
pérnico y llega a la elaboracion de una teoria semejan-
te a la gravitacional. Su metodologia de investigacion es
tan consistente que desarrolla por si mismo procedimien-
tos parecidos a los que Newton utilizaba por entonces al
estudiar al mismo cometa, como ya se ha sefialado.®

Con nuevo ardor y renovados dnimos, Siguenza




arremete con las armas de la ciencia contra las posiciones
que, no dudando en recurrir a las deformaciones y las
mentiras, estan dispuestas a sostener la religion de Esta-
do mediante la supersticion. Ellas se personifican en el
padre alemin Eusebio Kino quien, como digno herede-
ro de la tradicion mads reaccionaria del idealismo plato-
nico, asume a la mentira como razén de Estado y su ra-
z6n de la Iglesia. Sigtienza identifica en la persona de Ki-
no a quienes “‘fundados s6lo en la pura autoridad enga-
fian al vulgo demasiado crédulo y al populacho ignoran-
te”.5 Es aqui donde se encuntra presente en Sigienza
uno de los componentes esenciales de la filosofia epici-
rea, la posicion que se opone firmemente al fomento de
la ignorancia para dejar indefensos e inermes a los hom-
bres para que ficilmente sean presas de la supersticion.
Considera que padre Kino combina el saber hermético
de los iniciados con el pensamiento vulgar para hacer va-
ler el principio de autoridad en la esfera politica y reli-
giosa.

Sigienza llega a las mismas posiciones de Epicu-
ro respecto al principio de autoridad como fundamento
de todo orden. Lo rechaza con firmeza por tener como
esencia afirmarse en la astrologia v la mentira. Epicu-
ro en medio del irracionalismo y las tendencias reaccio-
narias predominantes en Atenas niega la providencia divi-
na, pues veia en ella la combinacién de concepciones vul-
gares y concepciones filosoficas dirigidas al amedramien-
to de los humanos para sujetarlos. Esa negacion del pro-
videncialismo fue lo que precisamente se convirtié en la
fuente de las acusaciones y ataques al epicureismo. Por
la negacion que se hace de la influencia divina en las co-
sas humanas, uno de los padres de la Iglesia, Clemente de
Alejandria, considera a Epicuro como el iniciador del
ateismo.

La rebelion en contra de la religion de Estado
que emprendié Epicuro parti6 de su critica a la filosofia
politicade Platén, quien sostenia que por el bien publico
los jefes de Estado tenfan la facultad de mentir®. Para
Platén la mentira politica era la mejor medicina de la sa-
lud publica, por lo que habria que mantener en la igno-
rancia a vulgo y preservar el saber cientifico en los ini-
cixdo_s. Esa era la traduccién social de la tesis platénica

del ser perfecto e inmutable que contiene la verdad eter-

na y que se manifiesta en el geémetra divino, Dios.

Platon proponra hacer masiva la fé en la divini-
dad mediante la supersticion. Si Aristoteles supera a su
maestro Platon en materia cientifica, es porque busca ha-
cer racional el sometimiento de los hombres. Su sistema
filosofico estuvo dirigido a hacer creer en base a la cien-
cia empirica que hay amos y esclavos por naturaleza.

Epicuro se rebela contra estas tesis y, consecuen-
temente, tiene que combatir a la religion de Estado. De-
sarrollando la teoria atomica de Leucipo y Demdcrito, ini-
cia el primer movimiento organizado contra la supersti-
cion?. Esta osadia es lo que origind admiracion v respeto
por parte de sus seguidores, asi como odio y anatemas
entre sus contrincantes. Lucrecio, en el siglo primero an-
tes de nuestra era, al introducir su obra De la naturaleza
de las cosas, explica la profunda significacion politica de
la filosofia de Epicuro: “no lo detuvieron ni los mitos de
los dioses, ni los rayos, ni el cielo con su amenazante
bramido, sino que aln mas excitaron el ardor de su dni-
mo Yy su ansia por primero en forzar los apretados cerro-
jos que guarnecen Jas puertas de la naturaleza™ .8

Dentro de esa tradicion cientifica que asume el
saber como liberacion de los hombres, Siguenza llega a
posturas similares a las del epicurersmo. Una de ellas es
la posicion que asume ante el pensamiento idealista ante-
cedente de Platon, el pitagorismo.

Siendo matematico, denuncia las abstracciones
alejadas de la realidad y las tendencias herméticas que sur-
gen con el manipuleo de los nimeros. Lo hace porque
identifica en ellas el germen del papel que cumplen los
iniciados para sustentar el autoritarismo. Ve en Kino a
una transmutacion de Pitdgoras por sustentar en su pro-
pia opinion las afirmaciones que sostiene. Siglienza iden-
tifica que todo el alegato que desarrolla Kino en su con-
tra, esta sustentado en el argumento de autoridad. Dice
al respecto: “en el cuerpo del reverendo padre (Kino) es-
taba el alma de su maestro Pitdgoras, probindolo con la
conveniencia de los aximas mutuos™.? Es la palabra reve-
lada que para hacerla indiscutible y aceptada. recurre a la
supersticion. A los ojos de Siguienza, el padre Kino es
otro mas de los portadores y guardianes de los oriculos
délficos.

Con sus posturas falsas y ampulosas, Kino se ga-
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no el tono irreverente y la ironia con que lo trata Siguen-
za. Nuestro astronomo acepto el reto y, sin miramientos
ni concesiones, lo enfrenta con la seguridad de estar uti-
lizando los fundamentos y resultados de un trabajo cien-
tifico serio y responsables. Sigienza tenia claro que el
debate iba mais alla de lo personal y aun cuando se cuida
de precisar que se referia a un sujeto particular, es muy
sintomatico que cuando mencione a Eusebio Kino, no lo
haga por su nombre. Le llama “reverendo padre”, Esta
forma impersonal de trato es portadora de una abierta
y profunda confrontacion cientifica que contien tam-
bién elementos politicos. En Kino se identifica al ene-
MIgo que representa toda una postura, una corriente, ks
el mismo proceder con que Epicuro enfrenté a Plafon,
llamandolo “‘dureo Platon™ cada vez que lo mencionaba
por la tesis clasista que expuso en La Repablica, senalan-
do que los hombres conductores de la sociedad estdn he-
chos de oro, los guardianes de plata y los trabajadores de
hierro. En el siglo XIX Marx hace lo mismo con sus ad-
versarios tedricos y politicos. El caso de su confronta-
cion con los hegelianos de izquierda es ilustrativo. Los
llama *La sagrada familia”, haciendo referencia irénica a
que se creran herederos del Saber Absoluto. Siglienza no
deja resquicio, ni desaprovecha oportunidad para golpear
a su oponente. Al insistir sarcasticamente en la ‘‘reveren-
cia” de Kino lo deja sin ella a lo largo de toda su contien-
da que es Libra astronémica y filos6fica,

Al polemizar sobre el origen, constitucion y efec-
tos de los cometas, y siendo fendmenos que obligan a
considerar la totalidad de universo, Siguenza llega a la
teoria atomica, elemento basico de la filosofia epicurea.
Se basa en ella para refutar la tesis que Kino sostiene al
considerar que los cometas son muestra de la decadencia
del universo. Argumenta que siendo los cometas formas
especiales de la materia, mantienen su constitucion esen-
cial. Se apoya para esto en Epicuro a través del filésofo
francés Pedro Gassendi, el mds importante pensador de
la modernidad que rescata la teorfa atomica: “‘aun cuan-
do varien las circunstancias particulares de las cosas, no
obstante, su aspecto general de ellas es el mismo."19 En
consecuencia, lo que permanece, a pesar de los infinitos
cambios de las formas de la naturaleza, son los dtomos.
En otro pasaje, Sigiienza menciona a los dtomos como

“corpusculos adultos™." Esta parece ser la primera uti-
lizacion que se hace de la teorfa atémica en América pa-
ra explicar el comportamiento de la materia.

Siendo Epicuro ¢l mayor enemigo que identifica
el cristianismo, Siglienza se exponra a un grave riesgo al
rescatar la filosofia y ciencia atomistica, Lo corre. Era
claro que sabia de su significacion religiosa y politica. La
cita que hace de la fuente mds directa del pensamiento
epicureo, Vida de filosofos de Didgenes Laercio. hace
suponer que tuvo acceso a ese sistema en sus lineas fun-
damentales, como estd expuesto por el propio Epicuro
en la carta que le envia a Herddoto. Sin embargo, cuan-
do Sigtienza se refiere directamente a Epicuro lo hace me-
diante Gassendi. Reconoce en €l al “insigne promovedor
de las doctrinas de Demécrito y padre grande de la ver-
dadera filosofia™. 12

Pedro Gassendi es el filosofo que mids utiliza y
cita Siguenza en la Libra astronémica y filosofica. Ha-
bla de él como el “eminentisimo filésofo de nuestra
edad™. En los puntos de la polémica de mayor profundi-
dad recurre a €l para interpretar los fenomenos naturales.
Ademas, toma de Gassendi el modelo en que desarrolla
su polémica. Como se sabe, Gassendi, inicié la revalora-
cion de la doctrina epiciirea con su obra Vida y muerte
de Epicuro, publicada en 1647. Se arma de las posicio-
nes del atomismo griego para enfrentar tanto al aristote-
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De las cosas inferiores
siempre poco caso hicieron {
los celestes resplam]nres.
y mueren porque nacieron
todos los empreadores, 13

Siguenza se inscribe en ese hilo conductor del

~ pensamiento cientifico que viene desde los filosofos joni-
€Os ¥y que tiene su mayor expresion en la teoria atomica
contempordnea. Pertenece al rango de cientificos como
Copérnico, Galileo y Newton. Su gran valor humano v ri-
gor cientifico le abricron las puertas a su espiritu de
investigador para acercarse a la filosofia epictirea, La di-
mension politica directa de su postura es su nacionalis-
mo que opone a las posturas racistas que le descubre a
Kino.
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