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La periodizacién de la Epoca Colonial

en América Latina:
algunas problematicas de ayer y hoy

na periodizaciébn necesaria-

mente tiene que priorizar
ciertos factores, darles un sitio cen-
tral en su andlisis y cronologia, ya
que seria imposible periodizar
irrestrictamente todos los fenéme-
nos histéricos de América Latina
en una época dada. Lo esencial es
determinar aquellos factores que
merecen la pena ser colocados al
centro de un andlisis. Deberén ser,
naturalmente, aquellos que se juz-
ga son definitorios de una época,
que se considera que son centrales
a los participantes histéricos y a los
eventos que se gestan a partir de la
interaccion de tales participantes
entendidos como agentes histori-
COs.

Por lo tanto, lo primero es deter-
minar quiénes son los actores histo-
ricos en el escenario colonial. Y
esto es mas dificil de lo que parece.
En las islas del Caribe, en Brasil, en
grandes partes de Venezuela y Co-
lombia, para citar unos casos, las
primitivas sociedades indigenas
fueron incapaces de resistir el do-

BRIAN F. CONNAUGHTON. Profesor-in-
vestigador en la UAM-Iztapalapa. Au-
tor de diversos libros y articulos

minio extranjero, y sucumbieron
ante las epidemias y la marginaliza-
cién a medio siglo aproximadamen-
te del arribo de los ibéricos. La
creacion de economias nuevas para
reemplazar los conjuntos indigenas
perdidos, orientadas al azicar, el
tabaco, el cacao y el oro, depende-
ria de la introduccion a América de
contingentes crecientes de esclavos
negros de Africa, lo cual cambiaria
de manera definitiva la demografia
de los paises mencionados. Por otra
parte, en regiones americanas co-
mo el norte de México, la poblacién
indigena originaria resultd fre-
cuentemente menos central en el
proceso histérico que los indigenas
mesoamericanos venidos desde el
sur, libremente o por instancias
coactivas del Estado.

Para los grupos humanos supedi-
tados durante la época colonial,
por ende, hay que tener presente su
variedad étnica. El deslinde mas
obvio aqui seria entre indigenas y
africanos. Pero la variedad étnica
interna entre indigenas, por un la-
do, y entre africanos, por otro, es de
suma importancia. Esto requiere
mayor atencion en las periodiza-
ciones. Asimismo, los grados de ci-
vilizacién de los subordinados, y su
percepcion de si mismos y los de-
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mis, su asuncion de tecnologias, ca-
tegorias y valores de los dominado-
res, su conservacién o refuncionali-
zacion de valores autdctonos, son
factores dignos de figurar en una
periodizacion de la época colonial.
En el mundo del dominador,
también se requiere una atencion
despierta a las distinciones entre
conquistadores y colonos, entre bu-
rOcratas y agentes libres, entre lai-
cos yseglares, y entre criollos y pen-
sinsulares. Tanto entre dominado-
res como entre supeditados se re-
quiere prestar especial cuidado a
los cortes horizontales que distin-
guen capas dentro de un género
mayor. No es lo mismo esclavo de
plantacion que esclavo doméstico,
no es lo mismo senor principal que
macehual, no es lo mismo un “don”
ibérico que un “don nadie”. Unosy
otros eran agentes y sujetos de
cambio, pero el radio y significa-
ciéon de su participacion histérica
podian diferir grandemente.
Probablemente, una de las cues-
tiones mas relevantes es la medida
en que estas poblaciones america-
nas, heterogéneas y muchas veces
contrapuestas, pudieron convivir
sin ejércitos durante trescientos
anos, y de una manera u otra ofre-
cieron a los balbuceantes Estados-
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Naciones del siglo XIX las bases pa-
ra articular nacionalidades. {Qué
nexos més alld de la opresion liga-
ron a los distintos sectores de la po-
blacién, qué experiencias en co-
min forjaron elementos de comu
nicacién? ¢El mestizaje fue pro-
ducto de una atemporanea mezcla
de sangre, como a veces se da a en-
tender? ¢O fue un fenémeno de la
frontera de actividades en comin
que unia los divididos sectores de la
poblacién colonial? ¢Fue produc-
to de la lascivia de unos y la pasivi-
dad indefensa de otros, o resulté de
la participacion multiétnica en acti-
vidades comunes, y en sitios com-
partidos, que rebasaban la compar-
tamentalizacion de la poblacién en
castas legalmente separadas? ¢Fue
un proceso parejo a través de tres-
cientos anos, o avanzd dispareja-
mente segun los derroteros de la
actividad econémica?

No obstante los infaustos orige-
nes de conquista, subordinacién y
trato negrero, se dio lugar a proce-
sos mas amplios de intercomunica-
cién y a veces integracién. Mas, se
heredaron a través de los tiempos
no menos evidentemente las cica-
trices vivientes de desconocimiento

0 ninguneos, de odios y sospechas.
Las fronteras internas de América
Latina, no sdlo geograficas sino ét-
nicas, eran motivo no sélo de forjar
algunas experiencias en comun si-
no también de marcar rumbos de
relativa autonomia. En ningtn lu-
gar es esto méds evidente que en
aquellas comunidades indigenas
donde a principios del siglo XIX se
mantenian vivos idiomas y vesti-
menta propios, tecnologia diferen-
ciada, y patrones de casamiento cla-
ramente discernibles de los de otros
grupos en su entorno. Pero en las
barracas de esclavos, en los sones
de la musica negra, en sus casa-
mientos y en sus sitios de refugio
cimarrén, existian tambien los lati-
dos de una vida que no respondia a
los mismos aires y valores que pre-
valecian en la sociedad dominante.

Lo anterior sugiere que los crite-
rios para una periodizacion de la
época colonial deben partir de una
nocién de pluralidad en la vivencia
histdrica, que puede matizarse pe-
ro que no desaparece en las expe-
riencias comunes. Esto es cierto
aun cuando tales experiencias dan
lugar a procesos de tanta enverga-
dura como el mestizaje racial y cul-
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tural en la frontera entre poblacio-
nes enfrentadas. La pluralidad en
todo caso crece al abrir la gama de
posibles vivencias sociales, y cual-
quier periodizacion debe orientar-
se a captar las multiples lineas pa-
ralelas de la experiencia historica
no menos que sus ocasionales 0 més
alin sus estructurales convergen-
cias.

Mas los motivos econdmicos y
evangélicos de la conquista y la co-
lonizacién han favorecido larga-
mente una periodizacion que prio-
rice la economia y la Iglesia, asi
como el supremo coordinador, el
Estado. Ademas, las leyes, las cap-
taciones fiscales, y los escritos de
los religiosos, con su claridad y ra-
cionalidad, se ofrecian como bases
para reconstruir la economia, la so-
ciedad y la politica a través de unos
ojos privilegiados. Este enfoque,
basado en la intencionalidad de los
dominadores, sobre todo burdcra-
tas y hombres de fe, solia confundir
un horizonte o una politica con una
realidad mas amplia. Las leyes re-
flejaban no sélo la norma sino fre-
cuentemente la impotencia del Es-
tado, los escritos de los religiosos
reflejaban no sdlo la realidad sino
las convicciones ideoldgicas de pro-
selitistas, las cuentas fiscales refle-
jaban no tanto la economia en su
conjunto y su organizacion interna
sino aquella parte de las actividades
econdmicas que se prestaban al es-
crutinio del Estado.

La intencionalidad del dominio
resulté no sélo una clave parala ex-
plicacion de la época colonial sino
demasiadas veces un valladar para
acudir a la cotidianeidad que la
acompanaba y tantas veces se esca-
paba de lo que programaban o per-
cibian el Estado o los eclesidsticos.
Habia intencionalidades frecuen-
temente soterradas de grupos do-
minados e individuos que compe-
tian con lo que perseguian el Esta-



do o la Iglesia. Habia importantisi-
mas circunstancias imprevistas:
desplomes demograficos indige-
nas, mezclas raciales, piques entre
diferentes grupos ibéricos, crisis de
abastos, declinacion de actividades
antes boyantes, que daban a la pla-
neacion ibérica asi como sus leyes
un marcado caricter de respuestas
parciales a emergencias espanto-
sas. Las actividades cotidianas pro-
yectadas a través de un largo tiem-
po, asi como la forzosamente cam-
biante naturaleza de las leyes, da-
ban lugar a la relativizacion del de-
recho. Resultaban sus efectos par-
ciales o nulos, y era comprensible
su caida en desuso, su desconoci-
miento o marginacion por parte de
relevantes actores historicos. Asi,
la periodizacién tiene que contem-
plar el azar y las pugnas no menos
que la planeacion; tiene que con-
templar una pluralidad de intencio-
nalidades aun dentro de lo que a
veces parecen los estrechos pard-
metros del dominio.

Seria riesgoso pretender en po-
cas palabras todo un esquema de
periodizacion de la época colonial
en América Latina, que pueda res-
ponder cabalmente a lo planteado.
Mas pueden sugerirse algunos li-
neamientos, a partir de publicacio-
nes recientes, que rescaten promi-
nentes elementos de los procesos
coloniales y problematice su vigen-
cia para las naciones independien-
tes de América Latina en el siglo
XIX, y quizd aun en el XX. Voy a
mencionar algunos procesos histo-
ricos parciales que la historiogra-
fia ha destacado y que deberdn ser
contenidos y explicados dentro de
una periodizacion que nos brinde
verdaderos instrumentos analiticos
de comprension.

Para el Peru del siglo XV1y prin-
cipios del siglo XVII, un autor ha
trazado con cuidado la dispersion
étnica indigena ante la conquista y

el modo en que esta situacion se
presté ampliamente al dominio de
un pequeno grupo de conquistado-
res ibéricos. Pero tal vez mas inte-
resante adn, y rico en posibilidades,
es el proceso que estudia en que a
unos treinta anos de la conquista
cundié a través de los Andes perua-
nos una nueva conciencia en que
las etnias distintas se identificaron
con un nuevo culto a dioses andi-
nos, el rechazo al cristianismo y a
los cristianos y participaron en una
rebelién generalizada del dominio
ibérico. Este movimiento, que se-
ria derrotado, indicaba que las et-
nias indigenas eran incipientemen-
te capaces de repensarse como an-
dinos, o como indigenas, aunque
esto no era parte de su forma tra-
dicional de verse a si mismos.!
Hasta ahora, no se ha estudiado
la cambiante naturaleza del indige-
na colonial a través de un tiempo
mas largo. Se suele asumir la cate-
goria de “indigena” como si fuese
l6gica y evidente, las mas de las ve-
ces ni siquiera tomando en cuenta
que la palabra, no menos que el
concepto mismo, proviene del cam-
po del dominador europeo, no del
campo de las etnias indigenas. Re-
pensarse como “indigena” era un
paso tan formidable para unnahua
0 mazahua como lo fuera para no-
sotros hoy dia repensarnos como
“norteamericanos” en vez de cana-
dienses, estadunidenses y mexica-
nos. Hasta donde se sabe, ninguna
lengua autéetona de América tenia
una palabra para “indigena”. El na-
huatl se avalaria después de un
tiempo de la palabra “macehual”
para referirse a grupos étnicos au-
téctonos mas alld de los nahuas.2 Es
necesario que una periodizacion de
la época colonial aborde los avata-
res de la conciencia panétnica en-
tre los autéctonos de América y los
relacione con otros factores de or-
den econdémico, social y cultural.
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No menos importante en este as-
pecto es el fendmeno afroameri-
cano. Para México, en el periodo
1580 a 1650, un autor ha analizado
la naturaleza de los casamientos
entre africanos en el Nuevo Mun-
do. Compilando y correlacionando
los casamientos por etnias africa-
nas, ha llegado a la conclusién de
que los africanos se reconocian por
etnias en todo este periodo y se ca-
saban acorde con este reconoci-
miento. Tal vez muchos individuos
sélo vieran a negros casandose con
negros, pero los angolefios mas
bien se casaban con angolenos y re-
sistian el casamiento con otros afri-
canos, con esclavos criollos o con
mulatos.? El mantenimiento o bien
la pérdida de una identidad propia
era algo vital para estos grupos, pe-
ro su caracter psicosocial, y su valo-
racion por las poblaciones subordi-
nadas, no hasido tema frecuente de
estudio. Por otra parte, tales iden-
tidades jamds fueron estacionarias.

En este sentido, recientemente,
un investigador ha ensayado una
metodologia novedosa para explo-
rar los patrones psicosociales y cul-
turales de un grupo importante: los
nahuas de México durante tres si-
glos de dominio espanol. Ha estu-
diado numerosos documentos en
nahuatl para trazar las sucesivas
adaptaciones lingiiisticas que se hi-
cieron para responder a la nueva
presencia del espanol, sus cosas y
sus quehaceres. Interesantemente,
con base en las transformaciones
de la lengua, se ha llegado a una
cronologia mayor de todo el perio-
do colonial.* Segtn este autor, el
nahuatl no conocié cambios de
trascendencia en el periodo entre
1521y 1545. Por varias décadas los
nahuas explicaron en sus propias
palabras fenémenos que resultaron
nuevos con el advenimiento de los
ibéricos: el caballo y su cuidado, la
rueda, el arcabus, la carreta. Apli-
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caron su vocabulario o giros lin-
giiisticos propios a fendmenos dife-
rentes que se asociaban con los es-
panoles. Pero entre 1545 y 1650 el
nahuatl mostré6 mayor disposicion
para adoptar sustantivos castella-
nos y acomodarlos a sus propios pa-
trones gramaticales. Estos présta-
mos, afirma el estudioso citado,
“constituyen un mapa del impacto
cultural hispdnico sobre el mundo
indigena o.. . precisan aquella parte
de la cultura espafola que los na-
huas habian decidido entender, in-
corporar, 0 hacer propia”. (285)
Fueron sustituidas paulatinamente
las expresiones més largas y dificiles
que en el ndhuatl se venian usando
hasta entonces para lidiar con el ba-
gaje cultural hispanico. Fenémenos
que habian sido del otro, del espa-
nol, se volvieron propios. Asf, las
palabras “vino”, “caballo”, “4nima”
y “azad6n”, entre centenares mas,
aparecieron en nahuatl para refor-
zar la presencia cultural de produc-
tos antes curioses o novedosos,
ahora cotidianos y necesarios. Des-
de luego se introdujeron las ligeras
modificaciones que la pronunci-
cion de estas palabras exigia para el
hablante de nahuatl, y por lo demaés

se utilizaron siguiendo las leyes gra-
maticales de lalengua indigena. S6-
lo después de 1640 o 1650 el na-
huatl ampli6 sus préstamos para in-
cluir verbos, expresiones idiomati-
cas y hasta nuevos sonidos, y al de-
cir de este autor a partir de enton-
ces su misma gramética fue afecta-
da a través del tiempo.

Para James Lockhart, resenado
aqui brevemente, las tres fases o
periodos aludidos responden a tres
grandes momentos. El primero, en
que los indigenas respondieron a
las exigencias de sus nuevos domi-
nadores con base en los mecanis-
mos de su civilizacién propia. El
segundo, comenzando a mediados
del XVI, en que las exigencias de
una economia minera obligaron a
un ajuste de cuentas entre domina-
dores y dominados y el vocabulario
de los nahuas reflejé esta mayor
aproximacion entre dos mundos al
volver familiares términos de la cul-
tura del otro. El tercero, inicidndo-
se a mediados del XVI1, en que las
relaciones entre espafioles y na-
huas trascurrieron cada vez mas sin
la mediaci6n de la jerarquia indige-
na. Entonces, los indios cada vez
mads bilingiies evidenciaron una in-

teraccién entre lengua materna y
lengua adoptiva que permitio que
el ndhuatl conservara lo que se per-
cibia fundamental en su herencia
histérica anterior a la vez que toma-
ba prestado del espafiol cualquier
matiz que fuera util para la expre-
sién de la nueva y ahora ain mas
compleja vivencia indigena. Los
mundos indigena y espanol se en-
trelazaban de un modo irrefrena-
ble, y sin embargo no menos signi-
ficativo es que el néhuatl retenia
una identidad como tal en medio de
su propia elasticidad lingtistica cre-
ciente.

Este proceso de intercomunica-
cién que no necesariamente lleva a
laintegracion hasido estudiado por
otro autor a través de la accién de
los corregidores de indios, o gober-
nadores espafioles superpuestos a
las comunidades indigenas.’ Nos
ofrece una visién en que dichos go-
bernadores comenzaron alrededor
de 1570 a repartir bienes espanoles
y novohispanos a las comunidades
indigenas con la finalidad, desde
luego, de lucrar, y en mancuerna
con los comerciantes de la ciudad
de México. Un proceso similar, por
cierto, comenzaba en el Perd. Mas
subyacia frente a la actividad del co-
rregidor, al decir del autor, un pro-
blema fundamental. El arranque de
la gran economia minera y el des-
plome inesperado de la poblacién
indigena habian creado una de-
manda por los productos de la eco-
nomia indigena que los encarecia
constantemente. Como los indige-
nas producian alimentos y otros ar-
ticulos codiciados en escala insufi-
ciente desde la perspectiva espafio-
la, y atin tenfan pocas necesidades
de consumir bienes de tipo euro-
peo, habia que obligarlos mediante
el poder politico y juridico del co-
rregidor a consumir nuevos pro-
ductos, tinica via del momento para
lograr que produjeran méas maiz,



més cacao, mas mantas, mas grana,
asi como otros productos que se
requerian para satisfacer la deman-
da creciente. El comercio adminis-
trado y una mayor interrelacion de
los mundos indigena y espafol eran
la respuesta a una crisis. La resolu-
cién de una crisis, sin embargo, con-
dujo a la larga a la creacion de otra.
Aparecieron miiltiples rebeliones
indigenas en el periodo 1630-1670
al ajustarse las relaciones de este
comercio e implantar términos
aceptables para las dos partes. A
partir de 1670, el autor observa dos
procesos: uno en que la necesidad
de tal comercio administrado desa-
parece en los lugares de mayor in-
tegracion, y otro en que zonas en-
teras siguen dentro de la situacion
referida de economias paralelasy el
recuso al comercio del corregidor.
Resulta interesante notar que si
bien el estudio basado en la evolu-
cién lingtistica del nahuatl, por una
parte, y aquel orientado a los nexos
comerciales entre indigenas y espa-
fioles, por otra, no coinciden plena-
mente en su periodizacion, de he-
cho tienen coincidencias importan-
tes. En ambos casos se plantea o
presupone un periodo de varias dé-
cadas después de la conquista en
que los mundos indigena y espanol
guardan importantes distancias en-
tre si y obedecen en alto grado 16-
gicas propias. En ambos casos, es-
tasituacién resulta disfuncional ha-
cia mediados del siglo XVI, ya que
no resuelve las necesidades de al-
guna de las comunidades del con-
junto social. Comienza una interre-
lacién entre las partes que augura
cambios relevantes en los usos y
costumbres de indigenas, pero tam-
bién de espafioles. Finalmente, al-
rededor de cien anos después, los
sintomas de fusion entre los mun-
dos indigena y espanol empiezan a
manifestarse, si bien no sin las aris-
tas importantes que significan la

pervivencia de lenguas indigenas,
el brote de rebeliones, y la existen-
cia de areas de cultura indigena to-
davia marginales al proceso ma-
yOr.

Lo dicho hasta aqui debe ser su-
ficiente para subrayar la multietni-
cidad y la obligada pluralidad de la
experiencia histérica colonial. Asi-
mismo, debe sugerir la presencia no
s6lo de intercomunicaciones rele-
vantes sino de constantes tensiones
en el mundo colonial de la segunda
mitad del XvIy el XVII. El siglo
XVIII tendria una buena mezcla de
las dos orientaciones. La ideologia
decimondnica veia en el mestizaje,
fruto de las interrelaciones, la espe-
ranza latinoamericana para un fu-
turo més armonioso. Pero el pro-
ducto de tales nexos entre las par-
tes de lasociedad trascendia el mes-
tizaje, y aunque no fuera asi, el mes-
tizaje mismo era capaz de generar
otro terreno de conflicto. Al com-
péas de que la vida de los diversos
grupos sociales se aproximaba en la
préctica, y los hogares mixtos se
acrecentaban en nimero, un autor
colombiano descubre que “(el)
grupo espafiol y blanco se hace més
conciente de sus ventajas y privile-
gios y al verlos amenazados por el
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creciente nimero de los mestizos,
los defiende con mayor celo e in-
transigencia. La vida de lasociedad
neogranadina estd ahora cuajada
de honor y de intereses ligados a la
estirpe. Es éste. . . el siglode las pro-
banzas de limpieza de sangre.””
Los términos mulato y mestizo se
han hecho “mas denigrantes y
ofensivos.” (184)

Todo indica que se estrechaba la
vida latinoamericana del siglo
XVIII, sin que esto significara ain
una sintesis comoda para las partes.
Las economias obligaban a la ma-
yor interaccién de grupos, mas la
compenetracion cultural impulsa-
ba una incuestionable rivalidad por
lograr el reconocimiento en socie-
dades que comenzaban a perder
parte de sus compartimientos sepa-
rados y sus categorias semifijas.®
También es un siglo que se singula-
rizaba por otros motivos. La pla-
neacién imperial se estaba cam-
biando. Espafa y Portugal busca-
ban el crecimiento econémico y es-
taban dispuestas a sacrificar las ma-
yores rigideces de la sociedad de
castas para lograrlo. Espana estaba
dispuesta a sacrificar los intereses
de los antiguos virreinatos de Mé-
xico y Pert, las corporaciones privi-
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legiadas de comercio, los gremios, y
algunos privilegios del clero. En
Brasil e Hispanoamérica comenza-
ban los experimentos, las reformas
a medias y los cuestionamientos de
los conjuntos socio-econémicos y
culturales ya impresionantemente
complejos. Se foment6 en particu-
lar la periferia geografica de los im-
perios americanos y se dieron ali-
cientes a grupos supeditados.? Pero
mientras algunas regiones conocie-
ron un auge importante, otras de-
cayeron o entraron en crisis.!® Los
problemas fiscales se generaliza-
ron, y la pérdida de estatus interna-
cional de Espana y Portugal fue
apabullante.

América Latina encaré alo largo
del siglo XVIII una situacion en que
marchar hacia atras era imposible,
y marchar adelante estaba pleno de
retos y escollos. Detréds estaba la
fragmentacion lingiiistica, la pre-
tendidamente rigurosa separacion
de la poblacién por “castas”, asi co-
mo la inmensidad de los virreina-
tos Unicos de México y “Peri” y la
indefinicién de un Brasil fincado en
el noroeste de Bahia y Pernambu-
co. Era un mundo protegido inter-
nacionalmente por el poderio de
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