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L a pseudociencia
del Big-Bang

CaRLOSALBERTO URRUTIAT

fin, se presenta ahora en la denominada hipétesis del big bang y del big

crunch, y de inmediato se manifiesta la contradiccion con la ley de la
conservacion de la materiay la energia, cuyo fundamento es la transformaciéon,
concepto opuesto al principio creacionista.

EnlaobraBig Bang. La historia del universo delos britanicos H. Couper y
N. Henshest, se dice: “En el principio no habia nada—lo que significa que habia
algo, unadoble negacién produce una afirmacion, debieron decir que habianada,
aunque esto denota que ‘habia no habia —, era una nada tan profunda que nos
resulta imposible de comprender. Nuestra historia comienza con un ‘érase una
vez' en el que no habiaespacio ni tiempo” (Couper y Henbest, 1998: 8). Es decir
gue hubo un tiempo en que no hubo tiempo. A continuaci én aseguran | os autores:
“...no podemos hablar de qué ocurri6 antesdel Big Bang, yaque el propio tiempo
no existia’ (Couper y Henbest, 1998: 8). Pero si no podemos afirmar qué ocurrié
antes del primer estallido, ¢cOmo presuponer que en un principio habia nada?
Antes del primer estallido representa un tiempo anterior a surgimiento del tiem-
po. Segln estos ideadlistas fisicos, €l espacio y €l tiempo surgen de su hegacion
total.

Veamos cémo pretenden explicar el nacimiento del espacio. “En medio de
lanada més absol uta apareci una mota de luz muy brillantey casi infinitamente
caliente, en suinterior nacio e espacio, ...labola de fuego empez6 a expandirse,
pero no apartir de un espacio externo sino dentro de si misma, porque el universo
contiene en su interior todas las cosas 'y €l propio espacio” (Couper y Henbest,
1998: 10). Aun reconociendo laexpansién como interna, el desplazamiento nece-

EI mito religioso delacreacion del mundo apartir delanaday desuinevitable
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sariamente es al exterior, dado que el universo surgié “en medio delanada’, sin
embargo esto se niega, pues la expansion no es con respecto a vacio total, sino
presumiblemente dentro del mismo mundo. Si se admite que no hay un fueradel
universo y que el espacio estadentro deél, entonces el mundo no se desplaza, no
tuvo principio; es infinito. Si el espacio no existiay se cred con la explosion,
como es posible que se diga que “el Big Bang no fue una explosién, ocurrida
dentro de algo, sino que sucedi6 alavez en todo el espacio: no habia un territorio
vacio fuera de é. El propio espacio fue creado con el Big Bang...” (Couper y
Henbest, 1998:10).

Anteriormente se dijo que e primer estallido ocurrié en medio de un espa-
cio total, y ahora se niega tal espacio. O el evento sucedié en el espacio o €
espacio fue creado por el big bang; son tesis excluyentes. Para legitimar una
expansi 6n debe concebirse un universo (un dentro) y algo totalmente distinto aél
(unfuera). Esel absurdo de pensar que el universo crece a desplazar “nada’, si 1o
que desplaza es nada, entonces ni desplaza ni crece, solo es el movimientoy la
transformacion delos objetos celestes. Sobre estaidea de desplazamiento se &fir-
ma: “En cualquier parte del espacio se ve que cada galaxia parece alejarse delas
demés a velocidades increiblemente elevadas. En realidad es el espacio que se
estira separandolas’ (Couper y Henbest, 1998: 10). A este fenémeno se le ha
denominado desplazamiento haciael rojo, hay unadisminucion de lafrecuencia
de la emisién electromagnética (luz, radiondas) procedentes de la galaxia. Espe-
cificamente, laslineasdelaparte visible del espectro se mueven haciasu extremo
rojo; la interpretacién mas natural de este suceso es considerarlo como efecto
Doppler; esel resultado del alejamiento delas galaxias entre si (su dispersion), el
desplazamiento hacia el rojo muestra que la parte observable de la galaxia se
traslada en una extension de miles de millones de afios luz; sin embargo, de este
fendmeno particular no esposibleinferir el desplazamiento del universo, tal como
sostienen los portadores de esta hipétesis, pues galaxiay metagal axia, a pesar de
su inmensidad, no representan mas que una infima particula de la infinitud de
objetos celestes. El error radica en que |o observado setomacomo un todo; esun
idealismo subjetivo, y si e universo se admite como un todo, pasa a convertirse
en una parte; €l universo serafinito.

Lainsistenciaen laexpansion del mundo —por parte de estainterpretaci on—
los ha conducido a aceptarla, tanto en un universo cerrado como en uno abierto,
pues éste “...se expandira eternamente. En cada galaxia, 10s cuerpos estelares
acabaran siendo absorbidos por |0s agujeros negros centrales o navegando por €l
espacio. Finalmente se desintegraran en forma de radiacion, mientras los super
Masivos aguj eros negros explotaran, no subsistira nada mayor que una particula
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subatémica’ (Couper y Henbest, 1998: 31). Es un absurdo pensar un cosmosinfi-
nito con un principio y en expansiOn eterna que terminara col apsandose; veamos
lo que apuntan estos fisicos: “Si lateoriadel universo es correctaeste yateniaun
tamarfio infinito cuando nacié, por mucho que se expanda tiene siempre una ex-
tensioninfinita” (Couper y Henbest, 1998: 39). A este colapso sele hadenomina-
dola“muertetérmica’, desapareciendo el movimiento, siendo que éste es consti-
tutivo de la masa. Para esta propuesta, del universo quedard una monstruosa
acumul acién de cuerpos congelados, suponiendo una pérdida irreversible de to-
das las formas de movimiento, por la dispersion de calor y, por consiguiente, el
mundo pasardaun estado de equilibrio térmico con un valor maximo de entropia,
como si setratarade un sistemacerrado, pretendiendo, de estamanera, absol utizar
lasegundaley delatermodindmica, al aplicarlaalatotalidad del cosmos. Ademés
de esta ley, existen otras que condicionan la concentracion y dispersion de la
energia y, en consecuencia, su inclusion en nuevos procesos de desarrollo; la
formacion de estrellas y galaxias es una de |as manifestaciones de dicho proceso.
Latransformacion irreversible de |os objetos materiales en el universo no presu-
pone tendencia alguna hacia su estado final, sino un aparecer sin limites, de esta-
dos, posibilidades y tendencias de desarrollo cualitativamente nuevos.

Conforme a estos autores, el mismo desenlace le deparaa “...un universo
cerrado que contiene suficiente materia como para frenar su expansion por la
fuerza de gravedad, de formaque, a llegar acierto limite, empieza a contraerse.
En lugar de morir por enfriamiento, un universo cerrado acaba convertido en una
bola de fuego que se comprime en el [lamado Big Crunch” (Couper y Henbest,
1998: 31). Efectivamente, si el universo tuvo un origen tendra un fin; en esta
propuesta del big bang y del big crunch deducimos con claridad latesisidealista
de laprimera antinomiakantianay como posibilidad implicitalaideade un dios
en calidad de causainicial delaserie causal (tesis delacuarta antinomia).

He aqui otrasideas en torno ala“gran explosion”: Alan Guth sostiene que
“...el universo comenz6 en la era de la gravedad cuantica, durante la cual las
cuatro fuerzas del universo —gravedad, el ectromagnetismo, la fuerza fuerte (nu-
clear) y la fuerza débil— pudieron estar unificadas. La energia, saliendo de ese
caldo inestable, crecid durante el periodo inflacionario duplicandose constante-
mente, para declinar después hasta convertirse en una sopa de quarks y
electrones’ (Lemley, 2002: 26). Debemos recordar que la fuerza es la expresion
delagravedad y delaaccion delos campos eléctricosy magnéticos. Lafuerzaes
igual a la masa por la aceleracion (F= m-a) Esta hipétesis es una forma de
energetismo, separa la fuerza de gravedad de las particulas. Segiin este fisico
norteamericano, el big bang aparecio6 de lafuerza de gravedad alaformacion de
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las particul as elemental es, siendo que lamasa gravitatoriaeslacausa de laatrac-
cion gravitatoriaentrelos cuerpos; paraque existagravedad tiene que haber cuer-
pos, no esprimero lagravedad y luego |os cuerpos. Esta supuesta distincion —que
realiza Guth— entre materiay gravedad lo conduce a afirmar: “laenergia positiva
de toda la materia del universo se pudo balancear con exactitud por la energia
negativa de toda la gravedad del universo. Toda la materia mas la gravedad es
igual a cero. Por eso € universo pudo surgir de la nada, porque es basicamente
nada’ (Lemley,2002: 29). Se separalamateriade lagravedad, como si éstafuera
inmaterial, aseverando que la fuerza de gravedad produce la materia; es primero
el movimiento (-) y luego lamasa (+), no es el movimiento delamasa (el menos
del mas), esel movimientoy lamasa (el menosy el mas). Por ello a darleel valor
de-1lalagravedady el valor de 1 alamasa, resulta0. De estaformase asignael
valor de unamasa negativa—1. Esto no es mas que el inmaterialismo absoluto de
Hegel: todo es “nada’ ; la negacion total produce la afirmacion.

La admisién de la “nada’ tuvo su origen en e cristianismo y en algunas
religiones orientales como el brahmanismo, ahora este absurdo es el fundamento
del big bang. “ Comience, dice Guth, por imaginar lanada, un vacio puro. Imagine
ni espacio ni materia en absoluto. Buena suerte” (Lemley, 2002: 27). Este fisico
cree gue con poner lamente en blanco ya esta dando existenciaalanada.

Laformulacion que presenta Hawking en su libro La Historia del Tiempo,
es unavariante del big bang, compara el universo con laTierraen su finitud. Se
refiere; “...es posible que el espacio-tiempo sea finito en extension y que, sin
embargo, no tenga ninguna singularidad que forme una frontera o un borde. El
espacio-tiempo seria como la superficie de la Tierra, solo que con dos dimensio-
nesmés. Lasuperficie delaTierraesfinitaen extensién pero no tiene unafronte-
ra o un borde: s se navega por €l 0caso, Uno No Se cae Por un Precipicio o se
tropiezacon unasingularidad” (Hawking, 1992: 181). Si el universo escompara-
ble a una esfera, se encuentra limitado por su circunferencia; es una superficie
curva cuyos puntos equidistan todos de otro interior [lamado centro. Si hay ex-
pansién del universo habra un borde con respecto alo que todaviano esél. Afin
de cuentas este autor piensa: «El universo habria sufrido entonces un periodo de
rapida expansion, como los modelos inflacionarios’ (Hawking, 1992: 186). Un
universo finito presupone necesariamente la existencia de dios. Por esta razon,
“laiiglesia catdlica, se apropié del modelo del Big Bang y en 1951 proclamé
oficialmente que estaba de acuerdo con laBiblia’ (Hawking, 1992: 74).

Lafatadedistincion entrelofinitoy loinfinito esunadelas confusionesde
los seguidores de este model 0. Hawking interpreta erroneamente las antinomias,
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refiriéndose a Kant: “ de hecho, sus razonamientos afavor delatesisy delaanti-
tesis son realmente el mismo argumento. Ambos estan basados en la suposicion
implicita de que €l tiempo continlia hacia atras indefinidamente, tanto si el uni-
verso ha existido desde siempre como si no” (Hawking, 1992: 26). Sabemos que
esto no es asi, lainfinitud del espacio y el tiempo estan sélo contempladas en la
antitesis. Estaconfusiénlo conduce apostular la“...posibilidad de que €l espacio-
tiempo fuese finito pero no tuviese ninguna frontera, lo que significaria que no
hubo ninguln principio, ninglin momento de Creacién” (Hawking, 1992: 156). Re-
sultaesto contradictorio, un universo finito sin fronteras; pero si esfinito, tieneun
principio, tiene creacion. Otra contradiccion que se detecta en la exposicion de
Hawking: “...el espacio [vacio] estalleno de pares de particulas y antiparticulas
virtuales. Estos pares tendrian una cantidad infinita de energiay, por consiguien-
te, através delafamosa ecuacion de Einstein E=mc2, tendrian una cantidad infi-
nita de masa. Su atraccion gravitatoria curvaria, por tanto, €l universo hasta un
tamario infinitamente pequefio” (Hawking, 1992: 110). Qué interesante, un uni-
verso finito con unainfinita cantidad de masa.

Pasemos ahora a concepto de antimateria que seria radiacion totalmente
diferente ala materia. “Si hubiera extensas regiones de antimateria —dice el au-
tor— en nuestra galaxia, esperariamos observar grandes cantidades de radiacion
provenientes de los limites entre las regiones de materiay antimateria, en donde
muchas particulas colisionarian con sus antiparticulas, y se aniquilarian entre si,
desprendiendo radiacion de alta energia’ (Hawking, 1992: 109). Se piensa que
los fotones carecen de masa, que son puramente ondulatorios. Este energetismo
se patentiza cuando Hawking asegura: “ ¢Por qué deberia haber tantismos més
guarks que antiquarks? ¢Por qué no existe el mismo nimero de ellos? Es cierta-
mente una suerte para Nosotros que sus cantidades sean desiguales porque, S
hubieran sido lasmismas, casi todos|os quarksy antiquarks se hubieran aniquila-
do entre si en el universo primitivo y hubiera quedado un universo lleno deradia-
cion, pero apenas nada de materia. No habria habido entonces ni galaxias, ni
edtrellas, ni planetas...” (Hawking, 1992: 110). Esto es energia“pura’, inmaterial.

Parafinalizar esta serie de contradicciones, anotemos unamas. Carl Sagan
escribe en la Introduccion: “Hawking intenta, como €l mismo sefidla, compren-
der el pensamiento de Dios. Y esto hace que seatotalmente inesperada la conclu-
sién de su esfuerzo, a menos hasta ahora: un universo sin un borde espacial, sin
principio ni final en el tiempo, y sinlugar paraun Creador”.(Hawking, 1992: 15).
O seq, “el pensamiento de Dios’, sin dios.

Por ultimo comentamos una entrevista realizada a Hannes Alfven —ganador
del Nobel defisica, junto con L. Néel en 1970- donde expuso su punto de vista
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sobrelagran explosién. “ Se trata de un mito adornado con férmulas mateméticas.
Ello hace que parezca més respetable, pero no necesariamente, mas verdadero”
(Canal y Lapiedra, 1975: 95). Hemos descubierto que esta hipétesis es un intento
por revitalizar tesisidealistas. “ Por otra parte —contintaAlfven—, los cosmélogos
del big-bang dicen que, en un momento determinado, los centenares de millones
de galaxias que podemos observar estaban comprimidos en el interior de una
pequefia pelota. Los hay que de manera explicita, proclaman que estaformidable
bomba atémica fue creada por Dios; la mayoria evita pronunciarse claramente.

Pero cuando centenares de millones de cosmologos visten esta historia con
complicadas ecuaciones, pretenden que esta tonteria queda confirmada por los
telescopios gigantes... ¢quién se atreveriaadudar? Si setratade ciencia, entonces
hay un conflicto entre cienciay sensatez” (Cana y Lapiedra, 1975: 98). ¢Habra
que concluir que el capitalismo salvaje requiere apuntalar su predominio econé-
mico y politico en €l retorno de lareligién?
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